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1. Uvod

S obzirom na obiljezja zahvata, prvenstveno radove na retenciji Kupcina kojima se povecava volumen
retencije za 15 do 25 mil. m3 vode, zahvat Sustav zastite od poplava karlovacko-sisackog podruja prema
Uredbi pripada popisu zahvata iz Priloga I, tocka 31.:

Prilog I POPIS ZAHVATA ZA KOJE JE OBVEZNA PROCJENA UTJECAJA ZAHVATA NA OKOLIS

Tocka 31. Brane i druge gradevine namijenjene zadrzavanju i akumulaciji vode, pri ¢emu je nova ili dodatna
koli¢ina zadrzane ili akumulirane vode veca od 10.000.000 m3.

Nositelj zahvata podnio je 3. srpnja 2017. godine Ministarstvu zastite okoliSa i energetike zahtjev za
izdavanje upute o sadrzaju studije o utjecaju na okolis za EU projekt zastita od poplava karlovacko-sisackog
podrudja.

Informacija o zahtjevu skupa sa strucnom podlogom objavljena je na mreznim stranicama Ministarstva 1.
rujna 2017. godine. Prezentacija projekta tijelima koja su bila ukljuena u postupak odredivanja sadrzaja
SUO odrzana je 13. listopada 2017. godine.

Uputu o sadrzaju SUO Ministarstvo je sluzbeno donijelo 27. travnja 2018. godine.
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2. Opis zahvata

2.1 Opcenito — Sustav zastite od poplava karlovacko - sisackog podrucja

Sire podrudje Karlovca i Siska nalazi se na hidrografski kompleksnim to¢kama, sa stajalita zastite od tetnog
djelovanja voda. Na Sirem podruéju grada Karlovca spajaju se Cetiri rijeke (Kupa, Korana, Mreznica i Dobra)
koje prilikom pojave velikih voda i uslijed medusobnog utjecaja, ¢ine obranu od poplava, u situaciji
nepotpune izgradenosti sustava zastite, iznimno zahtjevnom a cesto i nemogucom. Isto je i na Sirem
podrudju Siska gdje se spajaju rijeke Sava, Kupa i Odra.

Uz to, u posljednje vrijeme se uslijed klimatskih promjena, mnoze slucajevi ekstremno velikih voda na ovim
podrucjima. U razdoblju od 2014. do 2018. godine, na Sirem podrucju Karlovca i Siska je zabiljezeno deset
(10) pojava velikih voda tijekom kojih su proglasavane izvanredne mjere zastite od poplava. Povijesni
maksimumi su zabiljeZeni na vodomjernim postajama na rijekama Kupi (Jamnicka Kiselica i Farkasi¢, veljaca
2014.) i Korani (Karlovac, listopad 2015.) te drugi povijesni maksimum na vodomjernoj postaji Kupa
(Karlovac, rujan 2014.). Ostali zabiljeZzeni vodostaji na ovim vodomjernim postajama u navedenim
dogadajima su na gornjoj granici.

Sve ovo Cini izrazito povecanu izlozenost Zivota i zdravlja ljudi i njihove imovine Stetnom djelovanju voda, a
osobito zabrinjava cinjenica da su pojave ekstremno velikih voda iznad povratnog perioda pojavljivanja na
koji su dimenzionirani postojeci (djelomicno izgradeni) sustavi zastite od poplava.

U srpnju 2014. godine zapocela je i u ozujku 2016. zavrSena izrada Studijske dokumentacije za pripremu
projekata zastite od poplava u slivu rijeke Kupe iz fondova Europske unije. Najznacajniji rezultat Studijske
dokumentacije je Studija izvedivosti za Projekt zastite od poplava u slivu rijeke Kupe na karlovackom i
sisatkom podrucju koji se sastoji od sljedecih zahvata: nasipi i druge vodne gradevine na karlovackom
podruéju, nasipi i druge vodne gradevine na sisackom podrucju, nasipi i druge vodne gradevine u
Odranskom polju, pregrada Brodarci s prate¢im objektima i prokop Korana s prate¢im objektima.

Podrucje Projekta: ,Sustav zastite od poplava karlovacko - sisackog podrucja" je najizloZenije poplavnim
rizicima u odnosu na sve ostale dijelove ukupnog sliva, kako u pogledu ranjivosti tako i u pogledu Steta od
poplava, iako su u proteklom razdoblju ulagana znacajna sredstva u poboljSanje postoje¢eg sustava zastite
od poplava.

Projektom se, za podrucja s vrlo visokim rizikom od poplava, utvrduju mjere za smanjivanje opasnosti i rizika
od poplavnih dogadaja, a kojima bi se, na prihvatljiviju razinu, smanjilo:

e ugroZzavanje ljudskih Zivota, zdravlja i socijalnih odnosa te izazivanje drugih nov€ano nemijerljivih
Steta u funkcioniranju komunalne infrastrukture i javnih usluga, ugrozavanje mogucih izvora
oneciscenja i kulturno-povijesne bastine,

e izazivanje direktnih nov¢ano mjerljivih Steta na materijalnoj imovini te u gospodarskim aktivnostima
kao Sto su: poljoprivreda, akvakultura, industrija i usluge,

e izazivanje indirektnih novéano mijerljivih Steta kao Sto su: Stete zbog prekida prometa, opskrbe
pitkom vodom i elektricnom energijom, intervencije, ¢iS¢enja, sanacije i sl.

Osim rjeSavanja navedenih problema, Projektom bi se stvorili povoljniji uvjeti u sustavu zastite od poplava
na slivu, kroz provedbu mjera smanjivanja rizika od poplava, a kojima bi se smanijili troskovi i ucestalost
provedbe redovitih i izvanrednih mjera zastite od poplava.
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U sadasnjem stanju izgradenosti sustava zastite od poplava, na podrucju Projekta, godisnje je prosjecno od
poplava ugroZeno 2.130 stanovnika, a prosjecne godiSnje Stete (direktne i indirektne) iznose oko 280 mil.
kuna.

Nakon provedbe Projekta, godiSnje ¢e prosjecno od poplava, na podrucju Projekta, biti ugrozen 151
stanovnik (smanjenje za 93% u odnosu na sadasnje stanje), a prosjecne godiSnje Stete (direktne i
indirektne) iznosit ¢e oko 42 mil. kuna (smanjenje za 85% u odnosu na sadasnje stanje).

Svrha cijelog Sustava zastite od poplava rijeke Kupe je svesti rizike od poplavnih dogadaja na cijelom slivu
Kupe na prihvatljivu razinu s aspekta zastite ljudi, materijalnih dobara, gospodarstva i gospodarskih
aktivnosti te zastite okoliSa i prirode. U smislu prezentacije sustava u jednom dokumentu, prikladnom za
procjenu utjecaja na okolis, obradeno do razine podloge za financiranje, objedinila su se pojedina tehnicka
rjeSenja iz postoje¢e projektne dokumentacije. Na osnovu nacina teritorijalne organiziranosti
vodnogospodarske djelatnosti u Republici Hrvatskoj, sustav zastite od poplava na slivu rijeke Kupe dijeli se
na karlovacko i sisacko podrucje, dok se sustav smatra jednom cjelinom.

Zahvat kojim se sustavno stiti od poplava podrucje Pokuplja na karlovacko-sisackom podrucju sacinjavaju
vodne gradevine: nasipi, zidovi, obaloutvrde, odvodni kanali, prokop, pregrada Brodarci, ustava Siéljavié,
ustava Korana i retencija Kupcina. Sukladno planovima, prvo ¢e se krenuti u realizaciju zahvata na
karlovackom podrucju, a zatim na sisackom. Zahvat se dijeli na dvije cjeline, odnosno faze. Faza I. obuhvaca
podrucje Karlovca s okolicom, a Faza II. Sire podruje Siska. Zastita od poplava na slivu rijeke Kupe
funkcionira sustavno samo ako su obje faze realizirane. Najveci u€inak zastite na sisacko podrucje (Faza II.)
ima retencija Kupcina koja je predvidena na karlovackom podrucju u sklopu Faze I. Sukladno podijeli na dvije
faze zahvata zastite od poplava izraditi ¢e se dvije Studije o utjecaju na okolis. Ovom Studijom obuhvacena
je Faza II, odnosno sisacko podrucje.

Karlovacko podrucje nalazi se u centru hidrografskog podrucja rijeka kojima je okruZzen — Kupa, Korana,
Mreznica i Dobra. Koli¢ina oborina, veliki padovi rijeka i slivovi koji imaju izraZzen brdski karakter te vodotoci
koji formiraju kanjone, uzrok su poplavama s izrazitim maksimumima, koje se u kratkom vremenu sliju na
podrucje Karlovca i uzrokuju velike Stete.

Nizvodno od Ozlja, rijeka Kupa dobiva nizinska obiljeZja i ovdje pocCinje izlijevanje velikih voda u zaobalje.
Prostrani zaobalni prostori uz ve¢e vodotoke, posebno uz Kupu, retenciraju ogromne vodene mase, koje se
zatim sporo povlace. UgroZenost od poplava u Karlovcu stalno je prisutna i povecava se zadnjih godina, a
posljedice plavljenja su teske. Samo tijekom 2014. god. u veljadi, rujnu i listopadu doslo je do pojave vodnih
valova Kupe koji se po rangu nalaze medu prvih pet u posljednjih 60 godina. U naseljima uz lijevu obalu
Kupe nizvodno od Selca redovno su plavljene kuée i prometnice, drzavna cesta D36 i lokalne ceste.
Izgradnjom planiranog zahvata, podrucje lijevog zaobalja Kupe u Gradu Karlovcu od Selca do Recice,
zastitilo bi se od velikih voda istog ranga kao i branjeno podrucje uz izgradene nasipe i zidove u uzem centru
grada.

Grad Karlovac najugroZeniji je poplavama te naselja uzvodno od njega do Pravutine te nizvodno uz rijeku
Kupu. Opasnost za Grad Karlovac postoji kada se vrsni vodni valovi dviju ili ¢ak svih triju karlovackih
pritoka Kupe poklope vremenski. Od stogodisnjih voda biti ¢e poplavljena cesta prema Gornjem Mekusju,
kod nogometnog stadiona te cesta prema Husju i Recici i to u naselju Gradecu te dionica drzavne ceste D36
Karlovac-Pisarovina.

Zbog izlijevanja Dobre Cesto plavi i zatvorena je cesta Ogulin - Ogulinski Hreljin, zbog izlijevanja Kupe cesta
Ozalj - Levkusje i Karlovac - Pisarovina, dok zbog izlijevanja Korane bude zatvorena cesta Veljun-Perjasica.

U sisacko podrucje, za koje se razmatra potreba daljnje izgradnje sustava zastite od poplava, ulaze dionica
rijeke Kupe na potezu od Jamnicke Kiselice do us¢a Kupe u rijeku Savu te Odransko polje.
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Odransko polje obuhvaca podrucje izmedu Siska i Zagreba i sastavni je dio melioracijskog podrucja Srednje
Posavine. Okosnicu hidrolosko/hidrauli¢kog rezima ovoga prostora predstavlja rijeka Odra kao lijeva pritoka
Kupe, koja nastaje od nekoliko izvora podzemnih voda aluvijalnih nanosa sjeverno od Velike Gorice.

Na prostoru neposrednog sliva Kupe na sisackom podrucju u sadasnjem stanju sustava zastite od poplava,
osim prigradskih naselja grada Siska, poplavnim dogadajima je izlozeno viSe naselja uz Kupu i prometna
infrastruktura, dok su za razliku od karlovackog podrucja komunalna i industrijska infrastruktura te
pojedinacni objekti (javni i kulturno-povijesni) manje izlozeni poplavnim rizicima.

Bududi da na dionici Kupe koja pripada sisackom podrucju (ako se izuzme Odransko polje) nema znacajnijih
retencijskin prostora, predvidena je zastita od velikih voda izgradnjom nasipa/zidova. Pri tome se Stite
isklju¢ivo ugroZena stambena podrucja, kako bi se ¢im manje utjecalo na postojeéi rezim otjecanja
smanjenjem protocnih profila, a od poplave ipak izuzela najvrjednija podrucja.

S obzirom na znacajan utjecaj koncepcije zastite karlovackog podrucja na hidroloske uvjete nizvodno pa tako
i na uvjete zastite i dimenzije potrebnog sustava zastite, ovako postavljena osnovna varijanta za sisacko
podrucje i Odransko polje razmatrana je u funkcioniranju skupa sa sustavom zastite na karlovackom
podrucju.

Za karlovacko podrucje, kao osnovno rjeSenje usvojene su dimenzije pojedinih zahvata za varijantu (oznaka
u izvornoj dokumentaciji - V2) s izgradnjom pregrade Brodarci i preostalih elemenata za dovrSenje
odteretnog kanala Kupa-Kupa i retencije Kupcina te izgradnjom nasipa i zidova.

Zahvati na sisackom podrucju razvrstani su u dvije skupine: (1) projekti objekata novih zastitnih linija i (2)
projekti rekonstrukcije objekata na postojecim zastitnim linijama.

Zakon o Projektu zastite od poplava u slivu rijeke Kupe (NN 118/2018 od 27.12.2018.), na podrucju Sisacko-
moslavacke Zupanije i Zagrebacke Zupanije predvidio je slijede¢e mjere zastite:

- rekonstrukciju lijevog kupskog nasipa od naselja Staro Pracno do naselja Stara Drencina

- gradnju regulacijskih (obaloutvrde) i zastitnih (nasip, zid) vodnih gradevina s pripadaju¢im objektima
odvodnije zaobalja i crpnom stanicom Moscenica na lijevoj i desnoj obali Kupe nizvodno od Jamnicke
Kiselice

- gradnju nasipa (dionica TiSina Kaptolska — Susa, dionica Greda — Sela — Stupno), gradnju crpne
stanice Stupno i rekonstrukciju nasipa (na podrucju Siska, Zabna, Odre Sisacke, Lekenika, TiSine
Kaptolske) u Odranskom polju i

- gradnju transverzalnog nasipa od oteretnog kanala Odra do savskog nasipa kod sela Susa.

Zahvat obraduje 3 mjere zastite od poplava, odnosno 3 funkcionalno samostalne i medusobno neovisne
cjeline (faze/etape) koje se odnose na podrucje Sisacko-moslavacke Zupanije te dijelom Zagrebacke
Zupanije. Obzirom da su pojedine mjere u raznim fazama pripreme, njihovoj realizaciji ¢e se pristupiti nakon
ishodenja potrebnih akata zasebno za svaku od mjera. Na temelju rjeSenja koje Ce se ishoditi na kraju ovog
postupka procjene utjecaja na okoli$ bit ¢e moguce ishoditi viSe akata, odnosno pristupiti izvodenju radova,
zasebno za svaku od navedenih mjera, neovisno o njihovom redoslijedu. S obzirom da se izraz ,mjera"
uobicajeno koristi i za mjere zastite okolisa i prirode, u daljnjem tekstu za mjere zastite od poplava koristiti
e se oznaka MP. Popis mjera zastite od poplava obuhvacenih predlozenim projektom na slivu rijeke Kupe:

Podruéje Sisacko-moslavacke Zupanije i Zagrebacke Zupanije (II. faza — predmet ovogqg

postupka procjene utjecaja na okolis):

MP 9 - Nasipi na sisackom podrucju- Zastita naselja uz lijevu i desnu obalu Kupe nizvodno od
Jamnicke Kiselice
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- MP 9/1 - Rekonstrukcija lijevog kupskog nasipa od naselja Staro Pracno do naselja Stara Drencina

- MP 9/2 - Gradnja regulacijskih (obaloutvrde) i zastitnih (nasip, zid) vodnih gradevina s
pripadaju¢im objektima odvodnje zaobalja i crpnom stanicom Moscenica na lijevoj i desnoj obali
Kupe nizvodno od Jamnicke Kiselice

MP 10 - Gradnja nasipa (dionica TiSina Kaptolska- Susa, dionica Greda- Sela- Stupno), gradnja crpne stanice
Stupno i rekonstrukcija nasipa (na podru¢ju Siska, Zabna, Odre Sisacke, Lekenika, TiSine Kaptolske) u
Odranskom polju

MP 11 - transverzalni nasip od oteretnog kanala Odra do savskog nasipa kod sela Susa

Podruc¢je Karlovacke Zupanije i Zagrebacke Zupanije (I. faza — RjeSenje Ministarstva okolisa i
energetike, Klasa: UP/I-351-03/18-02/49; Urbroj: 517-03-1-2-19-35 od 06.08.2019.)

MP 1 - Lijevoobalni nasip rijeke Kupe od Zeljeznickog mosta do Brodaraca (III etapa)

MP 2- Nasipi uz lijevu i desnu obalu Korane i desnu obalu MreZnice za zadtitu naselja Mala Svarca, Logoriste i
Turanj

MP 3 - Prokop Korana Kupa (desni nasip Korane, desni nasipa Kupe i prokop Korana s rjesenjem odvodnje
na podrucéju Gornjeg Mekusja)

MP 4 - Nasipi uz lijevu i desnu obalu Korane i lijevu obalu MreZnice i regulacija potoka Sajevac vezani uz
izgradnju drzavne ceste D1- splitski pravac- brza cesta kroz Karlovac

MP 5 - Regulacijske (obaloutvrde) i zastitne (nasip, zid) vodne gradevine s pripadajuéim objektima odvodnje
zaobalja na lijevoj obali Kupe od naselja Selce do Recice

MP 6 - Regulacijske (obaloutvrde) i zastitne (nasip, zid) vodne gradevine s pripadaju¢im objektima odvodnje
zaobalja i crpnom stanicom na desnoj obali Kupe od Brodaraca do Karlovacke pivovare

MP 7 - Objekti odvodnje (glavni odvodni kanal, sabirni kanali, ustava i crpna stanica) lijevog zaobalja rijeke
Kupe od naselja Selce do Recice

MP 8 - ¢vor Brodarci sa prateéim objektima na kanalu Kupa-Kupa, Kupi, Dobri i retencija Kupcina (pregrada
Brodarci na Kupi, nasipi uz lijevu i desnu obalu Kupe i lijevu obalu Dobre, ustava Sisljavi¢ na kanalu Kupa -
Kupa, istocni nasip retencije Kupcina sa regulacijom vodotoka Znanovit i Brebernica, rekonstrukcija kanala
Kupa- Kupa i rekonstrukcija nasipa za zastitu ribnjaka Crna Mlaka)

2.2 Koncept zastite od poplava

Koncept zastite od poplava predmetnog podrucja postavljen je u studijskoj dokumentaciji Projekt zastite od
poplava na slivu Kupe (Elektroprojekt, 2015. godine). Dokumentacija se sastoji od viSe knjiga u kojima se
obraduju: postojece stanje na slivu Kupe, hidrolosko-hidraulicke analize sliva Kupe, analize rizika od poplava
za postojecée stanje, analiza mjera upravljanja rizicima od poplava te daje prikaz prijedloga rjeSenja i studija
izvedivosti. Koncept je postavljen u cilju ispunjavanja postavljenih ciljeva upravljanja rizicima od poplava, a
na temelju ocjene predloZzenih varijanata, uzimajuci u obzir tehnicko-tehnoloske aspekte, ekonomske i
financijske analize te aspekte zastite okoliSa i prirode.
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Visegodisnjim programom gradnje regulacijskih i zastitnih vodnih gradevina i gradevina za melioracije, NN
117/15 (dalje u tekstu: ViSegodisnji program) na predmetnom je podruju koje obraduje ova studija
predlozen relativno mali broj lokalnih mjera (projekata)

Zahvati na sisackom podrucju planirani VisegodiSnjim programom su:

e Rekonstrukcija obodnih nasipa retencije Odransko polje na podru¢ju Trebarjeva i Martinske Vesi-
desne,

e Rekonstrukcija lijevog kupskog nasipa u Rakovu od km 0+000 do 10+000.

Podrucje na kojem se planira sustav zastite od poplava na sisackom podrudju se dijeli na dvije cjeline:
e Neposredni sliv rijeke Kupe nizvodno od Jamnicke Kiselice do ulijeva Kupe u Savu,
e Pripadajuci prostor Odranskog polja, koji je u funkciji (prirodne) retencije.

Projekt zastite od poplava u slivu Kupe na karlovackom i sisackom podrucju sagledavan je kao jedinstveni
zahvat obzirom na znacajan utjecaj koncepcije zastite karlovackog podrucja na hidroloske uvijete nizvodno,
pa tako i na uvjete zastite i dimenzije potrebnog sustava zastite sisackog podru¢ja. Osnovna varijanta za
sisacko podrucje i Odransko polje razmatrana je s tri podvarijante, pri ¢emu svaka podvarijanta odgovara
varijanti razmatranoj za karlovacko podrucje. Dakle, osnovno varijantiranje je napravljeno kroz I etapu-
karlovacko podrudje, te su rezultati utjecaja pojedine varijante na karlovackom podrucju imali utjecaja na
tehnicko rjeSenje na sisackom podrudju.

Slika 2.1 prikazuje mjere zastite od poplava prema osnovnom rjeSenju s njihovim polozZajem i osnovnim
znacajkama.
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“\_~ Planirani nasipi/zidovi
“\_~ Postojeci nasipi - rekonstrukcija
“\_ Postojeci nasipi

@® Crpne stanice

Al - : * s ~

Slika 2.1 Postojece i planirane gradevine sustava za zastitu od poplava sisackog podrucja (MP)
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Mjere zastite od poplava su razvrstane u dvije skupine:
e mijere izgradnje novih zastitnih linija,
e mijere rekonstrukcije postojecih zastitnih linija.

Mjere izgradnje novih zastitnih linija su:

Lijeva i desna obala Kupe Odransko polje
BrkiSevina TiSina Kaptolska - Susa
Novi Farkasic¢ Greda, Sela, Stupno
Stari Farkasi¢ — Letovanic Zabno, Odra Sisacka
Zazina — Mala Gorica Sisak

Brest Pokupski- Vurot Su$a-Velesevec

Nova Drencina -MoS¢enica

Mjere rekonstrukcije postojecih zastitnih linija su:

- Letovani¢ (Odransko polje)

- ZaZina (Odransko polje)

- Stara Drencina-Staro Pracno (lijeva obala Kupe)
- Zabno-Stupno (Odransko polje)

- TiSina Kaptolska (Odransko polje)

- Lekenik (Odransko polje)

Kao najbolje rjesenje zastite od poplava karlovackog i sisackog podrucja sliva Kupe odabrano je rjeSenje koje
pruza sigurnost u obrani od poplava grada Karlovca, te ujedno povecava sigurnost zastite nizvodnih podrudja
do Jamnicke Kiselice i nizvodnih podrucja do usé¢a Kupe u Savu. U tom smislu, ovakvo rjeSenje daje najvecu
sigurnost zastiti ljudi i zastiti materijalnih dobara ne samo na karlovackom vec¢ i na sisatkom podrucju, te
iako je najskuplja, ekonomski je najpovoljnija u odnosu na ostale razmatrane varijante. Napominjemo kako
je to rjeSenje i u okoliSnom smislu najpovoljnije, buduéi da se najmanje utjee na hidromorfologiju vodnih
tijela na cijelom potezu Kupe nizvodno od Karlovca, sve do usc¢a Kupe u Savu, kao i na podrucje uzvodno od
Karlovca

Sukladno tome, osnovne gradevine i sadasnjeg i buduceg sustava obrane od poplava na sisackom podrudju i
u Odranskom polju trebale bi biti zastitne gradevine (nasipi i zidovi) duz urbaniziranih povrsina u poplavnim
podrudjima.

Planirane lokacije zahvata uz naselja su slijedece:

Sisacko-moslavacka Zupanija: BrkiSevina, Novi Farka$i¢, potez Stari Farkasi¢ — Letovani¢ - ZaZina- Mala
Gorica, potez Brest Pokupski — Vurot, Stara Drencina, potez Nova Drencina — Mo$cenica, Zabno- Stupno,
Sela- Greda, Lekenik, Tiina Kaptolska, Desno Trebarjevo te Desno Zeljezno.

Zagrebacka Zupanija: Transverzalni nasip od lijevoobalnog nasipa kanala Odra do naselja Susa, VeleSevec.

Na prostoru neposrednog sliva Kupe na sisackom podrucju u sadasnjem stanju sustava zastite od poplava
osim prigradskih naselja grada Siska poplavnim dogadajima je izloZzeno vise naselja uz Kupu, dok su za
razliku od karlovackog podrucja komunalna, industrijska i prometna infrastruktura, te pojedinacni objekti
(javni i kulturno-povijesni), znatno manje izloZeni poplavnim rizicima. Isto vrijedi i za izloZenost lokalnog
stanovnistva poplavama Kupe.
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Budu¢i da sadasnji zahvati na sisackom podrucju, odnosno protupoplavne mijere prema prethodnim
hidrolosko-hidrauli¢kim analizama nisu dostatni za zastitu predmetnog podrucja od velikih voda, planirani su
novi zahvati i rekonstruiranje postojeéih.

U skladu s time, kao i s postavljenim uvjetima, postavljene zastitne vodne gradevine (linije obrane) za
spreCavanje poplava primarno u naseljenim podrucjima (poljoprivredna podrucja u pravilu se ne Stite, uz
izuzetak onih u okruZenju sti¢enih naselja) ¢ine osnovno rjesenje.

2.3 Planirani zahvati

Planirane mjere zastite od poplava (MP) u Fazi II — sisacko podrucje su:

MP9 - Mjera 9 - Nasipi na sisackom podrucju- Zastita naselja uz lijevu i desnu obalu Kupe nizvodno od
Jamnicke Kiselice

MP 9/1 dionica Staro Pracno — Stara Drencina

MP 9/2 nasipi i zidovi na lijevoj i desnoj obali Kupe

Lokacije: BrkiSevina
Novi Farkasic¢
Stari Farkasi¢ — Letovani¢ (sa odmakom trase nasipa od obale kao mjerom za
ublazavanje utjecaja) — Zazina — Mala Gorica
Brest Pokupski- Vurot
Stara Drencina
Nova Drencina -Mos¢enica

MP10 - Mjera 10 - Gradnja nasipa (dionica TiSina Kaptolska- Susa, dionica Greda- Sela- Stupno),
gradnja crpne stanice Stupno i rekonstrukcija nasipa (na podrucju Siska, Zabna, Odre Sisacke, Lekenika,
TiSine Kaptolske) u Odranskom polju
Lokacije: Tisina Kaptolska - Susa
Greda, Sela, Stupno
Lekenik
Zabno, Odra Sisacka
Sisak
MP11 - Mjera 11- Transverzalni nasip od oteretnog kanala Odra do savskog nasipa kod sela Susa
Lokacija: Susa- VeleSevec

Duljine zastitnih nasipa/rekonstrukcija/zidova Faze II. prikazane su u slijede¢im tablicama.

Tablica 2-1 Duljina planiranih nasipa (izgradnja i rekonstrukcija)

lokacija planirani radovi [mjera zastite od poplava okvirna duljina (m)

Donja BrkiSevina izgradnja MP9 1.480
Novi Farkasic¢ izgradnja MP9 1.540
Letovanic izgradnja MP9 3.480
Zazina izgradnja MP9 2.030
Mala Gorica izgradnja MP9 2.650
Brest Pokupski — Stara Drencina izgradnja MP9 3.685
Nova Drencina — MoSc¢enica izgradnja MP9 5.800
Stara Drencina — Staro Precno rekonstrukcija MP9 11.617
Greda — Sela izgradnja MP10 6.927
Lekenik izgradnja MP10 665

TiSina Kaptolska — Susa izgradnja MP10 14.575
TiSina Kaptolska rekonstrukcija MP10 1.740
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lokacija planirani radovi |mjera zastite od poplava okvirna duljina (m)
Stupno — Zabno rekonstrukcija MP10 5.820
Lekenik rekonstrukcija MP10 10.766
VeleSevec — Susa izgradnja MP11 6.952
izgradnja MP9 20.665
rekonstrukcija MP9 11.617
izgradnja MP10 22,167
rekonstrukcija MP10 18.326
izgradnja MP11 6.952
ukupno izgradnja 49.784
ukupno rekonstrukcija 29.943
Tablica 2-2 Duljina planiranih zidova
lokacija mjera zastite od poplava okvirna duljina (m)
Donja BrkiSevina MP9 660
Novi Farkasi¢ MP9 190
Stari Farkasi¢ — Stari Brod MP9 3.460
Letovanic MP9 1.530
Za%ina MP9 800
Mala Gorica MP9 300
Vurot MP9 1.400
Zabno MP10 1.320
izgradnja MP9 8.340
izgradnja MP10 1.320
ukupno izgradnja 9.660

Tablica 2-3 Duljina planiranih obaloutvrda

lokacija mjera zastite od poplava / vodotok okvirna duljina (m)
Donja BrkiSevina MP9 / Kupa 490
Novi Farkasi¢ MP9 / Kupa 405
Stari Farkasi¢ — Stari Brod MP9 / Kupa 1.560
Letovanic MP9 / Kupa 660
Zazina MP9 / Kupa 830
Mala Gorica MP9 / Kupa 300
Zabno MP10 / Odra 780
izgradnja MP9 4.245
izgradnja MP10 780
ukupno izgradnja 5.025
Tablica 2-4 Ukupna duljina sustava zastite od poplava sisackog podrucja
izgradnja/rekonstrukcija okvirna duljina (m)

ukupno izgradnja nasipa 49.784

ukupno rekonstrukcija nasipa 29.943

ukupno izgradnja zidova 9.660

ukupna duljina sustava 89.387

* obaloutvrde su poloZene uz zidove tako ne pridonose ukupnoj duljini sustava zastite od poplava
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2.3.1 MP 9 Nasipi na sisackom podrucju

Mjera MP9 podijeljena je na dvoje podmjere - MP9/1 i MP9/2. MP9/1 ukljucuje rekonstrukciju lijevog
kupskog nasipa Staro Pracno-Stara Drencina od km 0+000 do 11+692, dok MP9/2 ukljuCuje sve ostale
zahvate unutar mjere MP9.

MP 9/1 Staro Pra¢no — Stara Drencina (lijeva obala Kupe)

Lijevi obrambeni nasip uz Kupu kod Siska koji se planira rekonstruirati u duzini 11,692 km. Smijesten je na
sredisSnjem dijelu Sisacko-moslavacke Zupanije, a na najblizem dijelu udaljen je oko 1,5 km zapadno od
srediSta Siska. Lokacija lijevog kupskog nasipa koji se rekonstruira je uzvodno od us¢a Odre na prostoru
Grada Siska.

Teren je ravnicarski s naseljem Staro Pracno na pocetku dionice, naseljem Stara Drencina na kraju dionice te
velikim poljoprivrednim podru¢jem Rakovo u srediSnjem dijelu dionice. Znatan, uglavnom istoCni dio
poljoprivrednog podrucja Rakovo, u sadasnjem je stanju zapusten s oko dvadesetak godina nekoriStenja i
procesom sukcesije biljnih vrsta. Prema Provedbenom planu zastite od poplava branjenog podrucja sektor D
— Srednja i donja Sava potrebna je rekonstrukcija lijevog nasipa duzine 11.692 m od Starog Pracnog do
Stare Drencine — nadvisenje u rasponu 0,5 do 1,2 m i ojacanje nasipa, izgradnja servisne ceste i kanala
procjednih voda uz nasip.

Na predmetnoj dionici nasipa registriran je niz nedostataka: deformacije nasipa i neodgovarajuci poprecni
profil, oStecenja prouzroCena Zivotinjama, pojava procjedivanja i podvira u zaobalnoj noZici itd. Na cijeloj
dionici visina nasipa ne zadovoljava kriterij zastite od poplave za pojavu 100 godisnjih velikih voda rijeke
Kupe u visini nasipa za 120 cm iznad mjerodavne razine poplavne vode.

Za zahvat ,Rekonstrukcija lijevog kupskog nasipa Staro Pracno-Stara Drencina od km 0+000 do 11+692"
proveden je postupak ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata na okolis te je Upravni odjel za prostorno
uredenje, graditeljstvo i zastitu okolisa Sisacko- moslavacke Zupanije donijelo Rjesenje (KLASA: UP/I-351-
03/16-03/02, URBROJ: 2176/01-09-16-9, od 15. srpnja 2016. godine) u kojem stoji da za ovaj zahvat nije
potrebno provesti postupke procjene utjecaja na okolis i glavnu ocjenu prihvatljivosti za ekolosku mrezu.

MP 9/2 Zastita naselja uz lijevu i desnu obalu Kupe nizvodno od Jamnicke Kiselice

BrkiSevina

Bududi da je naselje smjesteno blizu obale rijeke Kupe, zbog nedostatka prostora, na dijelu dionice planirano
je izvesti zastitni zid. Ovisno o visini zastitnog zida moguéa je kombinacija sa odgovarajuéim montaznim
rieSenjem. Izgradnjom nasipa se iz poplavnog podrucja iskljuCuje ugrozeni dio naselja.

Novi Farkasic

Zastitu je nacelno planirano osigurati nasipom. Buduci da je naselje smjeSteno blizu obale rijeke Kupe, zbog
nedostatka prostora, na dijelu dionice planirano je izvesti zastitni zid. Izgradnjom nasipa se iz poplavnog
podrudja iskljuCuje ugroZeni dio naselja.

Stari Farkasié — Letovani¢ — ZaZina

Zastitu ove dionice je nacelno planirano osigurati nasipom. Buduéi da su naselja smjestena blizu obale rijeke
Kupe, zbog nedostatka prostora, na pojedinim dionicama planirano je izvesti zastitne zidove odnosno
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montaznu zastitu. Ovisno o potrebnoj visini zastitnog zida moguca je kombinacija sa odgovaraju¢im
montaznim rjeSenjem. U nizu se Stite tri ugroZena naselja koja do sada nisu bila Sticena nasipima.
Predvidenom linijom zastite, iz poplavnog podrucja se iskljuCuju poplavne povrsine Sireg podrucja naselja,
¢ime se osim u stambenom dijelu, smanjuje rizik od plavljenja i na dijelu poljoprivrednih povrsina.

Zazina - M. Gorica
Mala Gorica je naselje u Sisacko-moslavackoj zupaniji, sjeverno od grada Petrinje, u cijem je sastavu
administrativno. Na lijevoj je obali rijeke Kupe, odnosno na glavnoj prometnici prema Zagrebu.

Zastitu ove dionice je nacelno planirano osigurati nasipom. No, buduci da se kuce nalaze blizu obale rijeke
Kupe, na kracoj dionici kroz ZaZinu planira se izvesti zastitni zid odnosno alternativno montaznu zastitu.
Ovisno o potrebnoj visini zastitnog zida moguca je kombinacija sa odgovaraju¢im montaznim rjeSenjem. Na
ovoj dionici se Stite dva ugroZena naselja koja do sada nisu bila zasti¢ena.

Predvidenom linijom zastite, iz poplavnog podrucja se iskljuCuju poplavne povrsine Sireg podrucja naselja,
¢ime se osim u stambenom dijelu, smanjuje rizik od plavljenja i na dijelu poljoprivrednih povrsina. Nakon
izgradnje nasipa uz Kupu postojeéi nasip lociran okomito na njega izgubit ¢e funkciju zadrzavanja
nadolazecih voda. Stoga je materijal tog nasipa bez daljega uporaban za potrebe izgradnje planiranih nasipa
zastite.

Brest Pokupski- Vurot
Zastitu je nacelno planirano osigurati nasipom.. Zbog nedostatka prostora, na dijelu dionice planirano je

izvesti zastitni zid odnosno montaznu zastitu. Na zapadnoj i istocnoj strani zastitna se linija isklinjava na
visoki teren.

Vurot-Stara Drencina
U postojecem stanju naselje Stara Drencina je djelomi¢no branjena visokom cestom. Kao mjera smanjenja

poplavnog rizika dijela naselja Vurot i Stara Drencina predvida se izgradnja nasipa uz cestu kroz naselje
Stara Drencina, a kroz naselje Vurot uz Kupu. Na dionicama gdje nema dovoljno prostora izmedu objekata i
rijeke planira se gradnja zida.

Nova Drencina -Moscenica (desna obala Kupe)
Zastitu naselja Nova Drencina i MoScenica planira se osigurati nasipom. Nasip se na uzvodnom dijelu spaja

na postojedi, a na nizvodnom dijelu isklinjava u visoki teren. Za evakuaciju visokih zaobalnih voda u naselju
Moscenica planiran je izgradnja crpne stanice kod usc¢a potoka MosScenica i Ciglenjak u rijeku Kupu.

Obaloutvrda na liievoi obali Kupe u Starom Brodu

Na dionici rijeke Kupe od cca 48+550 rkm do cca 484700 rkm ustanovljene su nestabilnosti obale rijeke u
obliku odrona i kliziSta u inundacijskom pojasu. Zbog konkavne krivine rijeke Kupe na lokaciji, javljaju se jaki
erozijski procesi na predmetnoj lijevoj obali uzrokovani velikom energijom vode. Pokos obale je strm te je na
predmetnom potezu u duljini od 80- ak metara vidljivo skliznuée terena ¢ime je direktno ugrozena postojeca
prometnica uz koju se nalazi vikend naselje.

Zbog jakog strmog i uskog pojasa obale kao prihvatljivo rjeSenje nametnula se izgradnja vertikalne
gabionske obaloutvrde u ukupnoj duljini od oko 90 m. Maksimalna visina obaloutvrde, od baze noZice do
gornje kote na obali je cca 17.0 m.

Upravni odjel za prostorno uredenje, graditeljstvo i zastitu okoliS8a Sisacko-moslavacke Zupanije donio je
RjeSenje prema kojemu za ovaj zahvat nije potrebno provoditi postupak procjene utjecaja na okolis niti
glavnu ocjenu prihvatljivosti za ekolosku mrezu (KLASA: UP/I-351-03/17-03/10, URBROJ: 2176/01-09-18-11,
08.01.2018.). Za ovaj zahvat je ishodena i Ilokacijska dozvola KLASA: UP/I-350-05/18-01/3,
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URBRO0J:2176/01-09/02-18-0012 od 24.09.2018. izdana od Upravnog odjela za prostorno uredenje,
graditeljstvo i zastitu okolisa u Sisku.

Izgradnja obaloutvrde na liievoi obali Kupe u Starom FarkaSicu

Navedeni zahvat nije dio zahvata izgradnje sustava zastite od poplava sisackog podrucja, iako se nalazi
neposredno uz njega. Zahvat ukljucuje izgradnju zastite i stabilizacije lijeve obale u duljini oko 670 m i
lokalnu stabilizaciju pokosa ceste na mjestima odrona, uz kontinuiranu odvodnju ceste u duljini oko 700 m.

Upravni odjel za prostorno uredenje, graditeljstvo i zastitu okoliSa Sisacko-moslavacke Zupanije, nakon
provedenog postupka Glavne ocjene prihvatljivosti zahvata za ekolosku mrezu, donio je rjeSenje o
prihvatljivosti zahvata (KLASJA: UP/I-351-02/19-06/15, URBROJ: 2176/01-08/11-19-11, 06.09.2019.).

2.3.1.1 Nalazista materijala za MP9

Gradnja i rekonstrukcija nasipa izvodi se glinenim materijalom iz lokalnih nalazista i Sljun¢anim, odnosno
drobljenim kamenim materijalom (za drenaze i berme) koji se dobavlja sa trziSta. Pokosi i kruna nasipa se
humusiraju u sloju debljine 20 cm i zatravljuju.

Pri gradniji nasipa se predvida uporaba sljedecih koli¢ina materijala:
- Tijelo nasipa od koherentnog prasinasto-glinovitog materijala - oko 332.000 m3
- Berme od $ljunka i drobljenog kamenog materijala - oko 70.500 m3

Navedeni koherentni materijali pribavit ¢e se iz potencijalnih nalazista materijala u neposrednom zaobalju, a
Sljunak i drobljeni kameni materijal predvidaju se dovesti s najblizih komercijalnih dobava. Humus se
predvida iskoristiti s postojec¢ih nasipa i s trasa novih nasipa, skidanjem humusnog sloja, privremenim
deponiranjem te vraéanjem nakon izvedbe glavnog tijela obnovljenog nasipa.

Ukupna povrsina predloZenih lokacija iznosi 49,5 ha, dok potrebna povrSina nalazista iznosi oko 38 ha. Tocne
lokacije nalazista unutar predlozenih lokacija odredit ¢e se nakon provedenih istraznih radova.

2.3.2 MP 10 Gradnja nasipa (dionica TisSina Kaptolska- Susa, dionica Greda- Sela- Stupno),
gradnja crpne stanice Stupno i rekonstrukcija nasipa (na podruéju Siska, Zabna, Odre Sisacke,
Lekenika, Tisine Kaptolske) u Odranskom polju

Nasip Tisina Kaptolska-Susa .
Ovim nasipom predvidena je zastita naselja Jezero Posavsko, Desno Zeljezno, Desno Trebarjevo, Desna

Martinska Ves, Zir¢ica i Tigina Kaptolska.

PoCetak nasipa se veZe na nasip za zastitu naselja TiSina Kaptolska a zavrSava vezanjem na Transverzalni
nasip.

Duljina nasipa iznosi 14.085 m. Uz nasip, s zaobalne strane, predvidena je izvedba berme Sirine 10-12 m
koja bi sluZila kao servisni put, a kasnije bi na njoj bilo moguce izvesti planiranu cestu. Za odvodnju vlastitih
voda, sa zaobalne strane berme predvida se lateralni kanal procijenjenih dimenzija. Ovim kanalom vrSila bi
se gravitacijska odvodnja.

U slucaju duljeg zadrzavanja velikih voda u Odranskom polju, planira se koristiti retencijski kapacitet
lateralnih kanala, dok bi se pokretnim crpkama otklonili viSkovi.
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TiSina Kaptolska
TiSina Kaptolska ima izveden nasip u duljini od 650 m, no on nije adekvatan niti visinski, niti kvalitetom pa je

predvidena njegova potpuna rekonstrukcija. Obzirom da se na njega veze novo predvideni nasip TiSina
Kaptolska-Susa, nije potrebna rekonstrukcija u punoj duljini, ve¢ oko 490 m. U tu svrhu postojeci nasip je
potrebno ukloniti. Novi nasip ¢e biti voden istom trasom te ce biti skracen. Poletak nasipa se veZe na
niveletu ulice Marijana Celjaka, a zavrSava na spoju s pocetkom nasipa TiSina Kaptolska-Susa.

Za potrebe odvodnje vlastitih voda, sa zaobalne strane nasipa predvida se lateralni kanal procijenjenih
dimezija. U slu¢aju duljeg trajanja velikih voda u Odranskom polju, planira se koristiti retencijski kapacitet
lateralnog kanala, dok bi se viSkovi otklonili pokretnim crpkama.

Greda, Sela, Stupno
PocCetak nasipa se veze na Zeljeznicku prugu Zagreb-Sisak kod mosta preko potoka Penkovica, a na neki
nacin predstavlja produzetak desnoobalnog nasipa rijeke Odre.

Duljina nasipa iznosi 6810 m. U slucaju duljeg trajanja velikin voda u Odranskom polju, planira se koristiti
retencijski kapacitet lateralnog kanala, i niskog terena dok bi se viskovi prepumpavali crpnom stanicom. Ovo
je detaljnije razradeno u okviru poglavlja 12.8.1. Predvida se izgradnja 3 rampe, s cijevnim propustima na
mjestima gdje rampe prolaze preko lateralnog kanala.

Lekenik
Lekenik ima izvedenu desnu zastitnu liniju nasipa u duljini od 5704 m, od Cega je posljednjih 85 m zid.

Dakle, ve¢im dijelom zastita je nasip, no on nije adekvatan visinski, niti profilom pa je predvidena njegova
rekonstrukcija. Nadogradnja se najvecim dijelom predvida s vanjske strane (prema polju), sistem unutarnje
odvodnije se zadrzava u postoje¢em stanju. Zid je adekvatne visine.

Lekenik ima izveden i lijevi nasip u duljini od 5.058 m, no on nije adekvatan visinski, niti profilom pa je
predvidena njegova rekonstrukcija. U tu svrhu postoje¢i nasip je potrebno dograditi. Nadogradnja se
najve¢im dijelom predvida s vanjske strane (prema polju), dok se zadrzava postojeci sistem unutarnje
odvodnje.

Zabno, Odra Sisa&ka
Zabno i Odra Sisacka imaju izveden nasip (desni nasip Odre) u duljini od 7194 m, no on nije adekvatan
visinski, niti profilom pa je predvidena njegova rekonstrukcija. U tu svrhu postojeci nasip je potrebno
dograditi. Nadogradnja se ve¢im dijelom predvida s vanjske strane (prema polju), sistem unutarnje odvodnje
se zadrzava kakav jest.

Zabno ima oko 502 stanovnika te 164 obiteljska kucanstva. Dio naselja je ugrozen velikim vodama te se
zbog nedostatka prostora kao mjeru smanjenja poplavnih rizika predvida izvesti zastitni zid.

Nasip se predvida rekonstruirati. Na osnovu dostupnih podloga, planira se prebacivanje zastitne linije na
obalu rijeke Odre, obzirom da dio kuéa nije stiéen. Obzirom na nedostatak prostora u okviru koncepcijskog
rjeSenja predviden je zid za zastitu ovog dijela, priblizne duljine 1000 m, no na osnovu kvalitetnijih podloga,
na visem stupnju razrade preporuca se razmotriti kombinirani nacin zastite s izvedbom nasipa.

Sisak

Grad Sisak ima izveden nasip (lijevi nasip Odre) u dva dijela. Prvi se pruza u duljini od 2990 m od us¢a u
rijeku Kupu do tzv. Transverzalnog nasipa. On je u potpunosti zadovoljavajuéi, kako visinom, tako i
kvalitetom te profilom. ZadrZava se postojeci sustav unutarnje odvodnije.

14



@ Y. cEATEH

naértovanje in izvajanje, d.o.o.

Drugi dio se nastavlja u duljini od oko 1000 m, od Transverzalnog nasipa do TiSine Kaptolske. Ovaj dio nije
zadovoljavajudi, tako niti profilom ni kvalitetom, pa se predvida njegova potpuna rekonstrukcija. U tu svrhu
postojeci nasip je potrebno ukloniti. Novi nasip ce biti voden istom trasom.

Predvida se kruna novog nasipa Sirine 4 m. U slucaju duljeg trajanja velikih voda u Odranskom polju, planira
se koristiti retencijski kapacitet lateralnog kanala, dok bi se viskovi pretocili pokretnim crpkama.

Nalazista materijala u Odranskom polju MP10

Ukupna povrsina predlozenih lokacija iznosi 200 ha, dok potrebna povrsina nalazista iznosi oko 70 ha. Tocne
lokacije nalazista unutar predloZenih lokacija odredit ¢e se nakon provedenih istraznih radova.

NalaziSta trebaju biti neposredno uz nasipe da bi se duljina transporta materijala smanjila na najmanju
mjeru. Lokacije nalazista su informativne. U fazama projektiranja koje slijede podrobnije ¢e se odrediti
potrebna koli¢ina materijala za nasipe a time i sama nalazista. Posljedica iskopa zemljanog materijala bit ¢e
vise vodnih povrsina. Cijelo podrucje Odranskog polja ima podzemnu vodu na maloj distanci pod terenom pa
Ce stoga vjerojatno iskopni radovi biti Cesto pod razinom vode. Nakon obavljenog iskopa podrudje iskopa
postaje vodena povrsina koje ¢e doprinijeti bioraznolikosti ili se moze koristit za rekreaciju.

2.3.3 MP 11 Transverzalni nasip od odteretnog kanala Odra do savskog nasipa kod sela Susa
Transverzalni nasip &titi od velikih voda podruéja naselja Ruca, VeleSevec i Poljana Cicka. Predvideni nasip je
priblizne duljine 6950 m. Trasa transverzalnog nasipa zapoCinje na zavrSetku lijevog nasipa odteretnog
kanala Sava- Odra, a zavrSava na desnoobalnom savskom nasipu kod naselja Susa.

Nalaziste materijala za Transverzalni nasip MP11

Za mijeru zastite od poplava MP11 proveden je postupak ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata na okolis
te je ishodeno rjeSenje da nije potrebno provesti postupak procjene utjecaja zahvata na okoli$ niti Glavne
ocjene prihvatljivosti zahvata za ekolosku mrezu. NalaziSta materijala za izvedbu nasipa

NalaziSta glinenog materijala planiraju se uzduz trase kako bi projekt bio ekonomski Sto prihvatljiviji.
Analiziran je vedi broj potencijalnih nalazista, a geotehnickim ispitivanjima terena koja ce biti provedena u
daljnim fazama projektiranja (Idejni i glavni projekt), biti ¢e odabrane najpovoljnije lokacije. Sva nalazista
materijala smjestena su na poljoprivrednom zemljiStu u zaobalju, osim jednog koje je smjesteno u inundaciji.
Na temelju inZenjerske procjene i do sada provedenih ispitivanja (u manjem opsegu) odredene su kolicine
raspolozivog glinenog materijala za eksploataciju na nalazistima.

Nalazista se lociraju na minimalnu udaljenost 50 m od noZice nasipa kako bi se izbjegli negativni utjecaji
iskopa po stabilnost nasipa i temeljnog tla. Iskopi se vrSe do dubine 2,5 m, pokosa 1:2. PovrSine iskopa
potrebno je urediti u padu kako bi se omogucilo otjecanje oborinske vode, a po mogucnosti povrSine e se
spojiti s obliznjim odvodnim kanalima. Po zavrSetku eksploatacije nalaziSta ono se ureduje ugradnjom
jalovog (neiskoriStenog materijala) u iskop i ublaZzavanjem pokosa u trajni nagib 1:3.

Prije izdavanja lokacijske dozvole za zahvat potrebno je napraviti u okviru glavnog projekta bilancu
materijala i predvidjeti izvor materijala za izvedbu nasipa. Takoder, prioritet u odabiru bi trebala imati ona
koja se nalaze u kartama namjene i koristenja povrsina u podrucju oznacenom kao PS; Ostalo poljoprivredno
tlo, ume i Sumsko zemljiste (PS), iz prostornih planova.

2.3.4 Crpne stanice

Za odvodenje zaobalnih voda u vrijeme visoke vode, na sustavu zastite od poplava predvidene su dvije
crpne stanice: MoScenica na mjeri MP 9 i Stupno na mjeri MP 10. Obje stanice djeluju samo u vrijeme
poplava crplienjem vode koja se slijeva prema njima u zaobalju, u recipijent (Kupu, odnosno Odransko
polje). Tada je razina vode u recipijentu visa no u zaobalju pa voda nema kamo otjecati. Crpne stanice su
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gradevinski objekti manjih dimenzija za koje nisu potrebni posebni uvjeti te e biti projektirani na razini
Idejnog projekta. Njihov utjecaj na okolis se procjenjuje kao zanemariv.

Crpna stanica CS Stupno i CS Moscenica omogucéavaju odvodnju zaobalnih voda u retenciju Odransko polje
odnosno Kupu i u vrijeme kada voda u zaobalju ne moze otjecati gravitacijskim putem zbog viSe razine vode
uslijed poplavnog vala.

Crpna stanica Stupno je locirana u zaobalnom podrucju na desnoj strani Odranskog polja. Do lokacije crpne
stanice potrebno je predvidjeti dovodne kanale manjih dimenzija kojima ¢e se do planirane crpne stanice
omoguditi doticaj vode iz zaobalja bez nepotrebnog dizanja razine vode.

Crpna stanica Moscenica je locirana u zaobalnom podrucju na desnoj obali Kupe. Do lokacije crpne stanice
potrebno je predvidjeti prosirene dovodne kanale manjih dimenzija kojima ¢e se omogucditi brzi doticaj vode
iz zaobalja bez nepotrebnog dizanja razine.

Ukupni kapacitet za svaku crpnu stanicu treba odrediti prema reduciranom 25-godiSnjem protoku
gravitirajuceg sliva, a pod redukcijom se podrazumijeva dio vala koji postoje¢a mreza kanala moze zadrzati.

RjeSenje treba postivati zahtjev da se maksimalno iskoristi gravitacijska odvodnja, a mehanicka Sto manje
upotrebljava.

Karakteristike i broj crpki definirati ¢e se nakon odredivanja bitnih parametara rezima vodostaja unutarnjeg i
vanjskog sliva, minimalnih, srednjih i maksimalnih vodostaja.

U gradevinskom smislu projektom treba obuhvatiti objekt crpne stanice s podzemnom i nadzemnom etazom
zakljucno s ogradom oko objekta i prilaznim putom.

Boravak zaposlenika u objektu nije predviden ve¢ samo povremeni dolazak potreban za kontrolu rada crpne
stanice.
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3. Opis mogucih znacajnih utjecaja zahvata na okolis

3.1 Sazeti opis mogucih utjecaja zahvata

Zahvat koji obuhvaca aktivnosti realizacije sustava zastite protiv poplava, izravno ili neizravno utjeCe na
stanje sastavnica okoliSa. Tijekom izrade Studije o utjecaju na okolis definirani su moguci pozitivni i
negativni utjecaji na okolis, koji se javljaju i djeluju na okolis privremeno ili trajno.

U ovom dokumentu, donose se potencijalni utjecaji predlozenoga zahvata na okolis i prirodu koji su
prikupljeni iz dostupnih literaturnih izvora te iz nekih od ve¢ provedenih postupka procjene utjecaja zahvata
na okolis / prihvatljivosti zahvata za ekolosku mrezu koji su zavrSeni ili su u tijeku za pojedine elemente
predmetnog zahvata.

Nakon definiranja utjecaja moze se pristupiti ocjeni prihvatljivosti zahvata te na temelju toga predloZiti mjere
zastite i ublaZzavanja utjecaja na okoliS koje je potrebno provesti tijekom izgradnje i za vrijeme koriStenja
sustava zastite od poplava na potezu rijeke Kupe od Karlovca do Siska.

Razmatrani Ce se utjecaji na okoli$ za sljedece faze provedbe predlozenog projekta:
o tijekom projektiranja,
o tijekom gradnje,
o tijekom koristenja zahvata,
¢ nakon eventualnog uklanjanja zahvata,
e u slucaju nekontroliranog dogadaja (tehnoloske i ekoloske nesrece).

3.2 Pregled mogucih utjecaja na okolis tijekom projektiranja i gradnje

Izgradnja predmetnog zahvata podijeljena je u viSe etapa. Za svaku pojedinu etapu planirano trajanje
radova je od 6 mjeseci do 3 godine, ovisno o veliCini pojedinog zahvata.

3.2.1 Utjecaj na vodna tijela

Tijekom izvodenja radova na obalo utvrdama mogudéi su privremeni negativni utjecaji na kvalitetu vode u
vidu promjena fizikalnih svojstava vode kao Sto je zamucenje kao posljedice suspenzije finih frakcija
sedimenta. U tijeku zemljanih radova na podruéju radnog pojasa uz samu obalu rijeke moZe doci do
erozijskih procesa koji za rezultat imaju ispiranje i unos zemljanog materijala u vodu Kupe. Ovi utjecaji su
kratkotrajnog i lokalnog karaktera te se mogu izbjeci pravilnom uporabom gradevinske mehanizacije i
izvodenjem radova u malovodnom razdoblju.

Moze doci do istjecanja goriva i maziva za vrijeme rada gradevinskih strojeva i prometa teretnih vozila, a
utjecaj na kakvocu vode moZe se pojaviti takoder i zbog neadekvatnog skladistenja gradevinskog materijala i
drugih opasnih tvari na gradilistu. Ti se utjecaji mogu izbjeci uporabom tehnicki ispravnih gradevinskih
strojeva, uz odgovarajucu organizaciju gradilista.

3.2.2 Utjecaj na zrak

Utjecaji na kvalitetu zraka nastat ¢e uslijed rada gradevinskih strojeva i transporta materijala za gradenje
(ispusni plinovi motora). Moguce je i pogorSanje kvalitete zraka praSinom prilikom izgradnje zemljanog
nasipa. Koncentracija prasine varirat ¢e ovisno o meteoroloskim prilikama te intenzitetu gradevinskih radova
i sastavu materijala za nasipavanje.

Utjecaj praskastih Cestica bit ¢e prostorno ogranicen, usko lokalizirano na podrucje rada gradiliSnih strojeva i
priviemenog je karaktera. Utjecaj ¢e nestat nakon prestanka svih aktivnosti na gradilistu te se kao takav ne
procjenjuje znacajnim.
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Lokalno i kratkotrajno pogorSanje kakvoce zraka takoder je moguce na dostupnim putevima za prijevoz do
gradilista, pogotovo ukoliko ¢e rad biti proveden na suhom vremenu (povecanije koli¢ine prasine).

3.2.3 Utjecaj na tlo i poljoprivredne povrsine

Uslijed odlaganja gradevinskog materijala, viSka zemljanih materijala ili otpada na povrsine koje nisu za to
predvidene, moguca je u ekstremnom slu¢aju kontaminacija ili pogorsanije fizikalnih i kemijskih karakteristika
poljoprivrednih tala.

Na prostoru predvidenom za izgradnju zemljanog nasipa doci ¢e do trajne prenamjene povrsSina. Kako je
rije¢ o uskom pojasu povréina koje se uglavnom nalaze uz Kupu te spadaju u kategoriju PS (ostalo
poljoprivredno tlo, Sume i Sumske povrsine), gubitak vrijednog i osobito vrijednog obradivog tla ne smatra se
znacajnim.

Tijekom pripreme i izvodenja radova koristit ¢e se postoje¢a cestovna infrastruktura i poljski putevi
(makadam). Uslijed kretanja gradevinske mehanizacije van cestovnog pojasa moze doci do zbijanja okolnog
tla. Navedeni utjecaj ne smatra se znacajnim, a moze se dodatno ublaZiti pazljivom pripremom i tijekom
izvodenja radova da se u Sto manjoj mjeri koriste povrSine van namjene za gradiliste.

Uz postivanje zakonskih propisa i primjene dobre gradevinske prakse prilikom izvodenja zahvata, procjenjuje
se da utjecaj na tlo i poljoprivredne povrsine nece biti znacajan.

Poljoprivreda

Izgradnjom obrambenih gradevina doci ¢e do trajne prenamjene povrSina — vrijednog obradivog tla, ali i
ostalih poljooprivrednih povrSina — ostala obradiva tla i ostalo poljoprivredno tlo, Sume i Sumsko zemljiste.
Budu¢i da ce se zahvatom obuhvatiti uski pojas prostora oko rijeke Kupe, gubitak navedenih kategorija
poljoprivrednog zemljiSta nece biti znacajan.

Izgradnjom obrambenih gradevina doéi ¢e do trajne prenamjene povrSina — ostalog obradivog tla (P3) i
ostalog poljoprivrednog tla, $uma i umskog zemljista (PS). Buduéi da ¢e se zahvatom obuhvatiti uski pojas
prostora kao i da su navedene poljoprivredne povrsine najslabije kvalitete, gubitak navedenih kategorija
poljoprivrednog zemljiSta nece biti znacajan.

Na poljoprivrednim zemljistima na kojima ce se odvijati zahvat, a na kojima se nalaze poljoprivredne kulture,
uslijed trajne prenamjene tla, doci ¢e i do smanjenja obradenih poljoprivrednih povrsina. S obzirom na uski
pojas obrambenih gradevina, smanjenje obradenih poljoprivrednih povrsina nije znacajno u odnosu na
cjelokupnu povrsinu obradenih poljoprivrednih povrsina.

Tijekom izvodenja zahvata, za promet gradevinske mehanizacije i strojeva koristit ¢e se postojeca cestovna
infrastruktura i poljski makadamski putevi. Gradevinska mehanizacija, strojevi i oprema koristit ¢e se na
lokacijama radova i izvan cestovnog pojasa te na tim dijelovima moZe doéi do zbijanja tla uslijed kretanja
iste. Pazljivom pripremom i izvodenjem zahvata negativni utjecaj zbijanja tla moze se dodatno smanjiti.

Osim zbijanja tla, moze doci do oneciscenja tla uslijed izlijevanja naftnih derivata ili drugih opasnih tvari u tlo
koje mogu dovesti do oneciS¢enja tla opasnim tvarima. Navedeno se moze umanijiti na nacin da se koristi
ispravna i redovito servisirana mehanizacija, strojevi i oprema te da se manji popravci i tocenje goriva odvija
na za to predvidenom mjestu unutar gradilista.

Tijekom izgradnje dovozit ¢e se gradevinski materijal koji ¢e se kao i zemlja od iskopa odvojeno privremeno
skladistiti na lokaciji zahvata. Odlaganje navedenih vrsta materijala na povrsine koje za to nisu predvidene
mogu onecistiti tlo.
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Primjenom dobre gradevinske prakse i pridrzavanjem zakonskih propisa tijekom izvodenja zahvata,
cjelokupni utjecaj na poljoprivredno tlo nece biti znacajan.

3.2.4 Utjecaj na krajobraz

Utjecaj zahvata na krajobrazne sastavnice okoliSa moguce je okvirno utvrditi na temelju ponudenog rjeSenja
i karakteristika zahvata u fazi izvedbe i fazi funkcioniranja. Utjecaj u fazi izvedbe manifestira se kroz zahvate
uklanjanja postoje¢e vegetacije, izvodenja kopova i ravnanja terena, izgradnje pristupnih putova za
transport materijala i opreme, te izgradnje nasipa. Prisutnost radnih strojeva, buke i prasine, kao i promjena
karaktera prostora negativno utjecu na Siru krajobraznu sliku podrucja i djeluju kao zagadiva¢ covjekovog
okolisa. Navedeni zahvat izravno utjece na biosferu, geosferu, hidrosferu i atmosferu kao sastavnice okoliSa,
te se takoder manifestira i na prirodne resurse u smislu potencijala koriStenja prostora za Sumarstvo,
poljoprivrednu proizvodnju, vodne resurse, turizam i rekreaciju.

3.2.5 Utjecaj na bioekoloske znacajke

3.2.5.1 Utjecaj na zasti¢ena podrucja

Dijelovi predloZzenoga zahvata gradit ¢e se unutar zasticenih podrucja. Od linijskih zahvata koje ¢e biti
potrebno izgraditi i rekonstruirati na zasticenim podrucjima prirode veci dio se nalazi na podrucju znacajnog
krajobraza Odransko polje, a samo manji dio na podrucju znacajnog krajobraza Turopoljski lug. Na podrucju
znacajnog krajobraza Odransko polje planiraju se izgraditi novi nasipi na lokacijama Greda-Sela, istocni rub
Odranskog polja i Lekenik u okviru MP10, dok se planiraju rekonstruirati postojeci nasipi na lokacijama
Lekenik, Stupno-Zabno i Tidina Kaptolska. Na podrudju znacajnog krajobraza Turopoljski lug planira se
izgradnja nasipa u okviru MP11 na lokaciji VeleSevec-Susa.

Tijekom izgradnje doci ¢e do vizualnog narusavanja krajobraza uslijed gradevinskih radova i kretanja
gradevinskih strojeva. Ovaj je utjecaj privremenoga karaktera, prestaje nakon zavrSetka radova i procjenjuje
se kao prihvatljivi negativni utjecaj.

3.2.5.2 Utjecaj na floru

Tijekom radova izgradnje nasipa postoji ugroza za okolna stanista uslijed koristenja gradevinske opreme pri
organizaciji gradiliSta, manevriranja te dovozenja i odvozenja materijala i opreme za izgradnju, kao i tijekom
samih gradevinskih radova. U slucaju livadskih staniSta moguce je gaZenje staniSta teskim strojevima, a kod
Sumskih stanista potencijalno moze doci osStecivanija ili izvaljivanja stabala koja se nalaze u rubnim dijelovima
Sumskih sastojina. Ovaj se utjecaj moZe sprijeCiti pravilnom organizacijom rada na gradilistu i
ograni¢avanjem kretanja radnih strojeva na za to predvidenim povrSinama.

U sklopu pripremnih radova predvida se krcenje manjih povrsina niskog i visokog rastinja. Trasa izgradnje
nasipa najvec¢im dijelom prolazi antropogenim podru¢jem. Dio staniSta uz rub zahvata bit ¢e unisten tijekom
gradenja zbog uporabe teske mehanizacije. Utjecaj nije trajan i moZe se pretpostaviti da ¢e se oporavak i
Sirenje biljnih vrsta dogoditi u kratkom roku.

Izgradnjom obaloutvrda doci ¢e do ostecivanja i kréenja visoke vegetacije koja se nalazi uz obalu rijeke
Kupe. Izravan utjecaj uklanjanja autohtone vegetacije odnosi se na gubitak staniSta, a posredan na
moguénost aktiviranja novih klizista. Naime, ove vrste svojim korijenjem ucvrséuju tlo. Ukoliko se one
uklone, tlo na strmim kosinama obale Kupe, koje je pod optereéenjem postojeée prometnice, viSe nema Sto
zadrzavati i dolazi do klizenja tla. S obzirom da je rijeC o utjecaju lokalnog karaktera uz primjenu mijera
zastite utjecaj se smatra prihvatljivim.
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Emisija prasSine uslijed izgradnje te emisija ispusnih plinova uslijed rada radnih strojeva i uredaja te tijekom
prometa vozila smanjuju kvalitetu okolnih stanista, no taj je utjecaj privremenog karaktera i ograni¢en na uzi
pojas izgradnje i dugoro¢no nije znacajan za stanista.

Uklanjanje vegetacije, odnosno uklanjanje grmlja i drvec¢a uz korito rijeke moZe imati negativan utjecaj na
vodomara i riblje vrste. Vodomaru ta vegetacija sluzi kao motriste prilikom lova sitne ribe, a sitne ribe se
najvise zadrzavaju upravo na takvim mjestima gdje imaju zaklon. Takoder, zbog prevelike otvorenosti
stanista uz naselje-prometnicu dodatno se unosi nemir u staniste, a takve lokalitete vodomari cesSce
izbjegavaju.

3.2.5.3 Utjecaj na faunu

Za vrijeme izvodenja gradevinskih radova Zivotinjske vrste ¢e se zbog uznemiravanja povuéi s podrudja
radova. Radovi se izvode u viSe etapa i na razliCitim lokacijama Sto olakSava prilagodbu Zivotinjskim vrstama.
Utjecaj je lokalan i privremen te se ne smatra znacajnim.

Utjecaji na Zivotinjske vrste ocitovat ¢e se takoder u privremenoj promijeni kvalitete staniSnih uvjeta
(prisutnost ljudi i strojeva, buka, vibracije, zamucenje vode, emisija prasine i ispusnih plinova), no ovaj
utjecaj je ograni¢en na usko podrucje zahvata i privremenog je karaktera te se ne smatra znacajnim. Nakon
zavrSetka izgradnje obaloutvrda postoji mogucénost njenih povremenih ostecenja i potrebe za sanacijom, no
radit ¢e se o lokaliziranim, povremenim i kratkotrajnim promjenama stanisnih uvjeta (povecane emisije buke,
vibracije, zamuéenje).

Ptice uslijed uznemiravanja mogu napustiti podrucje te se na njega vratiti nakon prestanka utjecaja.

3.2.5.4 Invazivne vrste

Planirani zahvati na razmatranom podrucju su takvi da nece utjecati na Sirenje navedenih invazivnih vrsta.
Naime, proteklih desetljeca navedene vrste se postupno ali konstantno Sire nasim tekucicama od istoka
prema zapadu, tako da postepeno zauzimaju sve vise novih stanista. Zbog svojih specificnih obiljezja,
posebno se brzo Sire Sinanodonta woodiana i Dreissena polymorpha.

3.2.6 Utjecaj na kulturno-povijesnu bastinu

Na podrudju arheoloski i povijesno dokumentirane guste naseljenosti, koju karakterizira prisutnost brojnih
naselja ruralnog ali i urbanog karaktera (Sisak), predmetni zahvati trasa u znacajnoj mijeri zaobilaze
oCuvana, te evidentirana i zasti¢éena kulturna dobra, bilo da je rije¢ o planiranim zahvatima koji ukljucuju
nasipe uz obale rijeka bilo da se radi o zahvatima koji u vecini slu¢ajeva u potpunosti zaobilaze postojeca
naselja. U prilog tome govori, s obzirom na duljinu trasa svih zahvata (bilo planiranih ili rekonstrukcije),
relativno malen broj kulturno — povijesnih gradevina koje su smijestene u zonama utjecaja. Veci utjecaj
oCekivano je identificiran u zonama urbanih naselja, a osobito u blizini kulturno-povijesnih sredista. Takoder,
s obzirom na utvrdene polozaje nepokretnih kulturnih dobara vidljivo je kako se tek neznatan broj njih nalazi
u zonama izravnog utjecaja (prostor unutar 100 m uz os trase) pri ¢emu u svega par slucajeva postoji
mogucnost izravnog negativnog utjecaja, medutim iste je moguce izbjeci/ublaZiti gore navedenim mjerama
zastite.

S druge strane, za razliku od navedenih kulturnih dobara koje je moguce lokalizirati kao pojedinacna
kulturna dobra, odnosno kulturno-povijesne cjeline, ona koja se prostiru na vedim povrSinama te
predstavljaju svojim obiljeZjima sveukupni identitet Sireg prostora, znatnije su ugroZena planiranom
gradnjom. Kulturni krajolici, koji su u ve¢em broju evidentirani na podrucju Sisacko-moslavacke zupanije, ali
i podruéje uz rijeku Kupu u Karlovackoj zupaniji, izloZzeni su odredenim utjecajima kojima se narusava
prvenstveno vizualni integritet podrudja.
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Najbrojniju, te ujedno i najugroZeniju kategoriju kulturnih dobara na razmatranom podrucju cine arheoloska
podrucja i lokaliteti. Znacajan dio ve¢ je ubiciran na temelju ranije provedenih rekognosciranja i arheoloskih
istrazivanja medutim u vedini slucajeva i dalje nedostaju precizni podaci o granicama njihova rasprostiranja.
UnatoC navedenom, te sukladno zaklju¢cima koji se namecu iz provedene analize postojeéeg stanja,
opcenito se moze utvrditi kako na gotovo cijelom podrucju postoji izrazit arheoloski potencijal uz napomenu
kako obuhvat granica izravnih utjecaja ne mora ujedno i obuhvatiti stvaran opseg rasprostiranja arheoloskih
lokaliteta koji su vec ranije identificirani, odnosno koji ¢e biti eventualno identificirani tijekom provodenja
propisanih mjera zastite kulturne bastine za vrijeme planiranja i izvodenja (rekognosciranje, probno
sondiranje, strucni konzervatorski nadzor...).

Posebnu paZnju s arheoloskog aspekta u ovom slucaju treba posvetiti i mreZi rimske infrastrukture i njezinim
vjerojatnim ostacima u zoni s izravnim utjecajem zahvata. Radi se naroCito o podrucju rimskih cestovnih
pravaca Cije su trase najcesSce prolazile dolinama te uzduz rijecnih korita, ali i sam tok rijeke Kupe obiluje
nalazima iz navedenog razdoblja s obzirom da je i sam rijecni tok intenzivno bio koriStena kao strateski
prometni pravac. Podrucje koje ovdje elaboriramo bogato je raznovrsnim materijalnim ostacima iz rimskog
doba, stoga je realno ocekivati u zonama s izravnim utjecajem i pronalazak ostataka rimskodobne
infrastrukture.

Utjecaj na pojedina kulturna dobra prikazana su u tablicama u nastavku.

Tablica 3-1 Utjecaj na nepokretna kulturna dobra

Nepokretna kulturna

dobra Opis utjecaja

Opéina Lekenik viSe sakralnih i gradevina tradicijskog graditeljstva

Kulturna dobra smjesStena su u izgradenom dijelu naselja pa nije
vjerojatna mogucnost njegova ostecivanja tijekom izvodenja radova.

Opéina Martinska Ves  Vise sakralnih, gospodarskih i gradevina tradicijskog graditeljstva

Kulturna dobra smijestena su u izgradenom dijelu naselja pa nije
vjerojatna moguénost ostecivanja tijekom izvodenja radova.

Opcina Orle Susa, kapela sv. Vida
povijesno naselje ruralnih obiljeZja

Kulturna dobra smjesStena su u izgradenom dijelu naselja pa nije
vjerojatna mogucnost njegova ostecivanja tijekom izvodenja radova.

ribnjacarski sklop (gospodarska gradevina)

Iako se kulturna dobra nalaze u zoni neizravnog utjecaja, samim se
zahvatom Stite navedene gradevine kao i bliza okolica zbog ¢ega nije
vjerojatna moguénost njegova ostecivanja tijekom izvodenja radova.

Grad Petrinja viSe sakralnih, gospodarskih i gradevina tradicijskog graditeljstva

Kulturna dobra smijestena su u izgradenom dijelu naselja pa nije
vjerojatna moguénost ostecivanja tijekom izvodenja radova.

Grad Sisak viSe sakralnih i gradevina tradicijskog graditeljstva
viSe povijesnih naselja ruralnih obiljeZja

Kulturna dobra smijestena su u izgradenom dijelu naselja pa nije
vjerojatna mogucnost oStecivanja tijekom izvodenja radova.
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Tablica 3-2 Utjecaj na arheoloske lokalitete

Arheoloski lokaliteti Opis utjecaja

Kastel Letovanic

Kulturno dobro smjesteno je u izgradenom dijelu naselja pa nije
vjerojatna moguénost ostecivanja tijekom izvodenja radova.

Duzica (Lekenik)

Zbog blizine potencijalnog arheoloskog lokaliteta postoji mogucnost
oStecivanja novih arheoloskih nalaza tijekom izvodenja radova.

Martinska Ves

Zbog brojnih arheoloskih nalaza na podrucju opéine o ¢emu svjedoce
nalazi rimskih militarija i gradevni elemenata iz doba antike postoji
moguénost ostedivanja novih arheoloskih nalaza tijekom izvodenja
radova.

Susa-Ciglane (Orle)

Zbog blizine potencijalnog arheoloskog lokaliteta postoji mogucénost
oStecivanja novih arheoloskih nalaza tijekom izvodenja radova.

Gradec Pokupski
(Pisarovina)

Zbog blizine potencijalnog arheoloskog lokaliteta postoji mogucnost
ostecivanja novih arheoloskih nalaza tijekom izvodenja radova.

Gorelazi-Ivankovice
(Pisarovina)

Zbog blizine potencijalnog arheoloskog lokaliteta postoji mogucnost
ostecivanja novih arheoloskih nalaza tijekom izvodenja radova.

Sela-Stupno (Sisak) Na predmetnom podruéju potvrdeni su cesti nalazi gradevnih
elemenata iz doba antike, kao i velik broj arheoloskih nalaza na pravcu
trasu autoceste Zagreb-Sisak- Zbog navedenog, na ovom podrudju
postoji mogucnost ostecivanja novih arheoloskih nalaza tijekom

izvodenja radova.

N. Drencina-Pracno Zbog blizine podrucja na kojem je prolazio pravac rimskodobne ceste

(Sisak) Siscia — Senia, na ovom podrucju postoji moguénost ostecéivanja novih
arheoloskih nalaza tijekom izvodenja radova.
Vurot (Sisak) Zbog smjestaja u zoni neizravnog utjecaja i na poviSenoj poziciji, nije

vjerojatna mogucnost ostecivanja kulturnog dobra tijekom izvodenja
radova.

Zbog blizine utvrdenog arheoloskog lokaliteta postoji mogucénost
ostecivanja novih arheoloskih nalaza tijekom izvodenja radova.

Stara Drencina (Sisak)

3.2.7 Utjecaj na naselja i stanovnistvo

S obzirom da ¢e se za vrijeme izvodenja gradevinskih radova po lokalnim cestama kretati povecan broj
gradevinske mehanizacije, na pojedinim dionicama bit ¢e oteZano odvijanje prometa. Moguce je i prosipanje
zemljanog materijala prometnicama Sto bi u slucaju kiSe moglo uzrokovati skliske kolnike. Tijekom izgradnje
zahvata mozZe doc¢i do ometanja postojece dinamike poljoprivredne proizvodnje. Ocekuje se povecanje buke,
vibracija, prasine te drugih emisija u zrak, a utjecaj ¢e biti kratkotrajan i lokalan.

3.2.8 Sume i Sumarstvo

Tijekom izgradnje novih objekata predloZenoga sustava zastite od poplava (nasipa, crpnih stanica,
obaloutvrda, zidova) kao i tijekom zahvata rekonstrukcije postojecih objekata (nasipa) potencijalno moze
do¢i do oSteCivanja stabala u Sumskim sastojinama koje se nalaze uz samo gradiliste. Pravilnom
organizacijom gradiliSta kao i opreznim manevriranjem radnim strojevima potrebno je izbjeéi ostecivanje
Sumskih sastojina u neposrednoj blizini gradiliSta. Uz prethodni dogovor sa osobljem nadlezne Sumarije za
svaku lokaciju gradenja ili rekonstrukcije moguce je svesti negativne aspekte ovoga utjecaja na minimum.
Pri tome treba voditi racuna da se pri planiranju gradnje u dogovoru sa osobljem nadlezne Sumarije u
najveCoj mjeri za potrebe gradenja koriste ve¢ postojeci ili planirani elementi Sumske prometne
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infrastrukture kako bi se izbjeglo dodatno zauzimanje i gazenje Sumskog stanista pri pristupu gradiliStu. Ovaj
se utjecaj procjenjuje kao prihvatljivi negativni utjecaj, uz primjenu predloZzenih mjera ublazavanija.

Izgradeni novi nasipi trajno ¢e prenamijeniti odredenu kolicinu Sumskih sastojina u obuhvatu zahvata,
odnosno ove ¢e se povrsine izdvoijiti iz Sumsko-gospodarskog podrudja. Analizirano je zauzimanje Sumskih
sastojina i Sumskog zemljista na planiranim trasama novih nasipa kao i sastojine neposredno uz nasipe
predvidene za rekonstrukciju, s obzirom na podatke dostupne o drzavnim i privatnim Sumskim posjedima.

Novim nasipima planiranih mjera MP9, MP10 i MP11 doéi ¢e do zauzimanja odredenih povrSina Sumskih
sastojina u drzavnom vlasnistvu kojima gospodare "Hrvatske Sume" d.o.o. Zagreb. PovrSine zaposjedanja
prema mjerama zastite od poplava prikazuje Tablica 3-3. Ukupno ¢e se nakon izgradnje nasipa trajno
prenamijeniti 7,67 ha Sumskih sastojina. Sve su sastojine prema osnovama gospodarenja s gospodarskom
namjenom i sve se nalaze u administrativnom obuhvatu Uprave Suma Podruznice Sisak. Sastojine su
sastavni dijelovi pet gospodarskih jedinica u tri Sumarije: Petrinja, Sisak i Lekenik.

Ovaj je utjecaj trajnoga karaktera, no uzimajuci u obzir ukupne povrsine Sumskih sastojina u uzem obuhvatu
zahvata, utjecaj se procjenjuje kao prihvatljivi direktni negativni utjecaj maloga znacaja.

Tablica 3-3 Povrsine Sumskih sastojina u drzavnom vlasnistvu koje ¢e biti trajno zaposjednute radovima
na rekonstrukciji postojecih ili izgradnji novih nasipa u sklopu mjera zastite od poplava MP9 i MP10

Mjera Lokacija (ﬁiz?l;lil) Sumarija Gospodarska jedinica PovI:s:na,
MP9/1 Stara Drencina - Staro PreCno rekonstrukcija | Sisak LETOVANICKI LUG 0,70
MP9/2 Brest Pokupski izgradnja Sisak LETOVANICKI LUG 0,02
MP9/2 Nova Drencina - MoScenica izgradnja Petrinja KOTAR - STARI GAJ 2,33
MP9/2 Novi Farkasic¢ izgradnja Petrinja VUCIAK - TIESNJAK 0,06
MP9/2 Zazina izgradnja Sisak LETOVANICKI LUG 0,09
MP10 Greda - Sela izgradnja Lekenik KALJE 0,60
MP10 isto¢ni rub Odranskog polja izgradnja Sisak BELCICEV GAJ - SIKARA 2,71
MP10 Lekenik izgradnja Lekenik KALJE 0,30
MP10 Lekenik rekonstrukcija | Lekenik KALJE 0,68
MP10 Stupno - Zabno rekonstrukcija | Sisak BELCICEV GAJ - SIKARA 0,19

UKUPNO: 7,67

Osim navedenih povrsina, moguce je da ¢e tijekom rekonstrukcije nasipa Greda-Sela u okviru MP10 doéi do
zauzimanja odredene manje povrSine sastojina u privatnome vlasnistvu, i to u njihovom rubnome dijelu.
Radi se o vrlo malim povrSinama uz rub Sumskih sastojina u GJ "Sisacke Sume" koje bi mogle biti zauzete
novim dimenzijama nasipa, tj. njegovim proSirivanjem prema nebranjenom podrucju Odranskog polja. Ovaj
se utjecaj, kao i prethodni, takoder procjenjuje kao negativan, ali prihvatljiv uzimajuc¢i u obzir ukupne
povrsine Sumskih sastojina u uzem obuhvatu zahvata.

U okviru izgradnje zahvata predloZzeno je 44 lokacije nalaziSta materijala potrebnoga za izgradnju i/ili
rekonstrukciju nasipa. Ukupna povrSina predlozenih nalaziSta iznosi 270,8 ha, dok se stvarna potreba
procjenjuje na oko 130 ha. Prilikom odabira lokacije nalazista jedan od postavljenih kriterija je bio da se
lokacije moraju nalaziti izvan Sumskih podrucja, tako da neée do¢i do dodatnog zaposjedanja Suma i
Sumskog zemljiSta uslijed iskopa materijala na predloZzenim lokacijama. Prema analizi prostorno planske
dokumentacije, jedino se nalaziéte br. 40 nalazi u kategoriji Suma gospodarske namjene. No tu se radi
vjerojatno o gruboj rezoluciji podloge prostornih planova. U naravi samo mali dio predloZzenog nalazista (0,1
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ha od 1,08 ha ukupne povrsine nalaziéta br. 40) zadire u odsjek 39B GJ Belcicev Gaj — Sikara Sumarije Sisak.
U ovome se odsjeku nalazi neobrasla proizvodna povrsina — Cistina za druge namjene.

Prema analizi udaljenosti predlozenih lokacija nalaziSta materijala od najblizih povrSina Suma i Sumskog
zemljiSta izdvojena su nalazista Cije se granice nalaze na udaljenosti manjoj od 30 m (Tablica 3-4). Ukupno
je izdvojeno osam lokacija predlozenih nalaziSta koja se nalaze ili neposredno uz samu granicu Sumskih
povrsina (nalazista br. 36, 39 i 40 u okviru MP10), ili na udaljenosti manjoj od 30 m (nalazista br. 9i 10 u
okviru MP9 te nalazista br. 25, 26 i 28 u okviru MP10). Kod koriStenja ovih nalazista, odnosno iskopa
potrebnog materijala, postoji potencijalni negativni utjecaj ostecivanja stabala rubnih sastojina. Stoga je
potrebno ograniciti kretanje radne mehanizacije tijekom iskopa isklju¢ivu unutar granica predlozenih
nalazista kako bi se izbjegao ovaj potencijalni negativni utjecaj. Takoder je potrebno koristiti postojece
pristupne puteve za prilaz nalazistima, a ukoliko pristupni putevi ne postoje, potrebno ih je izvoditi izvan
povrsina Suma i Sumskog zemljista.

Tablica 3-4. Nalazista materijala Cije se granice nalaze na manje od 30 m od najbliZih Sumskih povrsina

MP9 Brest Pokupski 9 27,23
MP9 Nova Drancina - Moscenica 10 8,97
MP10 Greda-Sela_Stupno 39 neposredno uz Sumsku sastojinu
MP10 TiSina Kaptolska-Susa 36 neposredno uz Sumsku sastojinu
MP10 TiSina Kaptolska-Susa 40 neposredno uz Sumsku sastojinu
MP10 TiSina Kaptolska-Susa 25 5,91
MP10 TiSina Kaptolska-Susa 28 19,19
MP10 TiSina Kaptolska-Susa 26 29,87

Tijekom izvodenja radova gradnje novih nasipa i rekonstrukcije postojecih, potencijalno moze doéi do pojave
Sumskih poZara ukoliko se pri radovima ne postuju propisi vezani za zastitu od pozara. Uzimajuéi u obzir da
se uglavnom u uzem obuhvatu zahvata radi o Sumskim sastojinama koje su najve¢im dijelom svrstane u
stupanj male ugrozZenosti od pozara, ovaj se indirektni utjecaj moze smatrati zanemarivim ukoliko se pri
gradniji posStuju propisane mjere ublazavanja utjecaja.

3.2.9 Lovstvo

Dijelovi zahvata Cija ¢e se gradnja odvijati u gradevinskim podrucjima naselja ili drugim manje naseljenim
podrucjima nece imati znaCajan utjecaj na lovstvo buduéi da divlja¢ u vecoj mijeri izbjegava naseljena
podrucja. Utjecaj zahvata na lovni turizam se ocjenjuje malim zbog nepodudaranja mogucnosti izvodenja
radova i dozvoljenog izlova krupne divljaci.

Na ostalim lokacijama zahvata narocito Sumskim podrucjima, tijekom izgradnje doci ¢e do uznemiravanja i
povlacenja divlja¢i s lokacija zahvata. Navedeno ce biti uzrokovano prisutnoscu ljudi i strojeva i bukom koja
¢e prilikom radova nastajati. Navedeni utjecaj bit ¢e lokaliziran i privremen stoga se ne smatra znacajnim.
Nakon zavrSetka radova, moZe se oCekivati povratak divljaci.

3.2.10 Buka

Tijekom izgradnje zahvata mogu se ocekivati pojave povecanja razine buke koje ¢e biti uzrokovane radom
gradevinskih strojeva i vozila za prijevoz gradevnog materijala (utovarivaci, bageri, kamioni, i sl.). Buduéi da
je vecina navedenih izvora mobilno poloZaj im se mijenja. Buka motora gradevinskih strojeva i vozila varira
ovisno o stanju i odrzavanju motora, opterecenju vozila kao i karakteristikama tla kojim se vozilo krece.
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Povecana razina buke bit ¢e lokalnog i privremenog karaktera, buduci ¢e biti ograniCena na podrucje
gradilista i to iskljucivo tijekom radnog vremena u periodu izgradnje zahvata.

NajviSe dopustene razine buke koja se javija kao posljedica rada gradiliSta odredene su clankom 17.
Pravilnika o najviS$im dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi rade i borave (NN 145/04). Prema
navedenom, tijekom dnevnog razdoblja dopustena ekvivalentna razina buke iznosi 65 dB(A). U razdoblju od
08.00 do 18.00 sati dopusta se prekoracenje ekvivalentne razine buke od dodatnih 5 dB(A).

Dio zahvata nalazi se u neposrednoj blizini stambenih objekata. Izgradnja predmetnog zahvata se planira uz
pridrzavanje discipline u pogledu vremena i nacina izvodenja radova, stoga se procjenjuje da se nece
prekoraciti dozvoljene razine buke. Utjecaji buke koji nastaju tijekom izgradnje predmetnog zahvata,
lokalnog su i privremenog karaktera te vremenski ograniceni pa kao takvi ne predstavljaju znacajan utjecaj.

3.2.11 Otpad

Zakonom o odrzivom gospodarenju otpadom (NN 94/13, 73/17) odreduju se prava, obveze i odgovornosti
pravnih i fizickih osoba, jedinica lokalne samouprave i uprave u postupanju s otpadom. Zbrinjavanje i odvoz
opasnog i neopasnog otpada moraju obavljati za to ovlasteni gospodarski subjekti.

Tijekom izgradnje predmetnog zahvata nastajati ¢e razne vrste i koli¢ina otpada, kojima moze doci do
negativnih utjecaja na okolis ukoliko se ne zbrinjavaju na odgovarajuci nacin. OCekuje se nastanak razlicitih
vrsta opasnog i neopasnog otpada, koje se prema Pravilniku o katalogu otpada (NN 90/15) mogu svrstati
unutar slijedecih grupa otpada na temelju popisa djelatnosti koje generiraju otpad:
e 13-Otpadna ulja i otpad od tekucih goriva (osim jestivog ulja i otpada iz grupa 05, 12 i 19)
e 15-Otpadna ambalaza; apsorbensi, materijali za brisanje i upijanje, filtarski materijali i zastitna
odjeca koja nije specificirana na drugi nacin
e 17-Gradevinski otpad i otpad od rusSenja objekata (ukljucujuci i otpad od iskapanja oneciS¢enog tla)
e 20-Komunalni otpad (otpad iz domacinstava, trgovine, zanatstva i slicni otpad iz proizvodnih pogona
i institucija), ukljucujuéi odvojeno prikupljene frakcije
Radovi tijekom faze izgradnje zahvata koji ¢e stvarati razliCite vrste otpada ukljucuju slijedece:

¢ Uklanjanje vegetacije, grmlja i drveéa uz korito rijeke
e Izgradnja armirano-betonskog zida, obaloutvrda, pokosa, nasipa, servisnog puta za odrzZavanje i
zaobalnih odvodnih kanala
Uz otpad koji ¢e nastati navedenim aktivnostima, nastat ¢e i odredena koli¢ina otpada kao posljedica
boravka i rada radnika te servisiranja i odrzavanja opreme, strojeva i vozila.

Tijekom izgradnje planiranog zahvata nastat ¢e otpad koji se prema Pravilniku o katalogu otpada (NN 90/15)
moZe svrstati u neku od kategorija navedenih u tablici u nastavku (Tablica 3-5):

Tablica 3-5 Vrste otpada koje se ocekuju tijekom izvodenja radova

E:JPL:;“; broj Naziv otpada

13 Otpadna ulja i otpad od tekucih goriva (osim jestivog ulja i otpada iz grupa 05, 12 i 19)

13 01 10%* Neklorirana hidrauli¢na ulja na bazi minerala

13 01 13% Ostala hidrauli¢na ulja

13 02 05* Neklorirana motorna, strojna i maziva ulja, na bazi minerala

13 02 08* Ostala motorna, strojna i maziva ulja

13 07 01* Lozivo ulje i dizel-gorivo

13 07 03* Ostala goriva (ukljucujuéi mjesavine)

15 Otpadna ambalaza; apsorbensi, tkanine za brisanje, filtarski materijali i zastitna odjeca koja
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Ell:lp t:;n; broj Naziv otpada
nije specificirana na drugi nacin

150101 Papirna i kartonska ambalaza

1501 02 Plasti¢na ambalaza

1501 06 MijeSana ambalaza

15 01 10%* Ambalaza koja sadrzi ostatke opasnih tvari ili je oneciS¢ena opasnim tvarima

17 Gradevinski otpad i otpad od rusenja objekata (ukljucujuéi iskopanu zemlju s onecis¢enih
lokacija)

170101 Beton

17 01 02 Cigle

17 01 07 Mjesavine betona, cigle, crijepa/ploCica i keramike koje nisu navedene pod 17 01 06*

17 05 04 Zemlja i kamenje koji nisu navedeni pod 17 05 03*

17 09 04 MijeSani gradevinski otpad i otpad od rusenja objekata, koji nije naveden pod 17 09 01%,
17 09 02*i 17 09 03*

20 Komunalni otpad (otpad iz kuc¢anstava i slicni otpad iz ustanova i trgovinskih i proizvodnih
djelatnosti) ukljuujuci odvojeno sakupljene sastojke komunalnog otpada

2001 01 Papir i karton

20 02 01 Biorazgradivi otpad

20 02 02 Zemlja i kamenje

20 02 03 Ostali otpad koji nije biorazgradiv

20 03 01 MijeSani komunalni otpad

*opasni otpad

Zbrinjavanje otpada i otpadnih tvari tijekom svih faza predmetnog zahvata (pripremna faza, faza izgradnje i
faza koristenja), nuzno je provoditi uz pridrzavanje mjera zastite i propisa u dijelu gospodarenja otpadom
(sukladno sljedecom propisima: Pravilnik o gospodarenju gradevnom otpadu i otpadu koji sadrzi azbest (NN
69/16), Pravilnik o gospodarenju otpadnim gumama (NN 113/16), Pravilnik o gospodarenju otpadom (NN
23/14, 51/14), Pravilnik o ambalaZi i otpadnoj ambalazi (NN 88/15, 116/17, 78/16), Odluka o podrucjima
sakupljanja neopasne otpadne ambalaze (NN 88/15), Pravilnik o gospodarenju otpadnim uljima (NN 124/06,
121/08, 31/09, 156/09, 91/11, 45/12,86/13), Pravilnik o gospodarenju otpadnim baterijama i
akumulatorima (NN 133/06, 31/09, 156/09, 45/12, 86/13, 111/15)).

Takoder, obaveza je i odvojeno sakupljanje otpada i predaja ovlastenim sakupljacima otpada.

Uz pridrzavanje projektom definirane organizacije gradiliSta i pozitivnih propisa u dijelu gospodarenja
otpadom, nepovoljni utjecaji koji su prvenstveno vezani za odgovarajuce zbrinjavanje neopasnog, opasnog,
gradevnog i ostalog otpada, svest ¢e se na najmanju mogucéu mijeru.

3.3 Pregled mogucih utjecaja za vrijeme koristenja zahvata

3.3.1 Utjecaj na vodna tijela

Za vrijeme koristenja zahvata ne ocekuju se negativni utjecaji planiranog zahvata na kakvo¢u podzemnih i
povrsinskih voda. Utjecaj na podzemne vode lokaliziran je na usko podrucje uz nasip u trajanju poplave, te
se stoga ne ocekuju znacajne promjene nivoa podzemnih voda.

Tijekom koriStenja zahvata nece biti utjecaja na kakvocu vode. Izgradnjom predmetnog zahvata vodni rezim
ostaje nepromijenjen i zadrZava se postojeca linija obale te ¢e vodne razine koje se nalaze unutar osnovnog
korita ostati identicne razinama postojeceg stanja.
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Izgradnja sustava zastite od poplava na slivu Kupe od Karlovca do Siska nec¢e promijeniti bilancu voda, niti
rezim otjecanja. Voda ¢e se za vrijeme poplave razlijevati na sliCan nacin kao do izgradnje sustava, s
razlikom da se uglavnom iz poplavne zone iskljuuju povrsine naselja.

Tip zahvata, vodno tijelo na kome se nalazi te moguci utjecaj na hidromorfoloske znacajke prikazani su u
tablicama u nastavku.

Tablica 3-6 Utjecaj na vodna tijela — hidromorfoloske znacajke

Sifra Naziv Zahvat Utjecaj
CSRNO0004_001 Kupa MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0004_002 Kupa MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0395_001 Obed MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0648_001 Kanal Sirota MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0024_001 Odra MP10 Ne ocekuje se negativan utjecaj

Tablica 3-7 Utjecaj na hidromorfoloske elemente

Hidromorfoloski elementi Utjecaj

Koli¢ina i dinamika vodnog toka [Ne ocekuje se promjena u kolicini i dinamici vodnog toka.

S obzirom da se ne ocekuju promjene u protocima malih i srednjih
voda, ne ocekuje se utjecaj na kakvocu i koliCinu tijela podzemne vode.

Kontinuitet rijeke Ne oCekuje se promjena.
Ne oCekuju se znacajne promjene; ne oCekuje se promjena poprecnim
presjecima te kolicini i dinamici vode

Veza s podzemnim vodama

Varijacije u dubini/Sirini rijeke

Struktura i podloga korita rijeke Ne oCekuje se negativan utjecaj.

Lokalno je mogué¢ manji utjecaj zbog potrebe uklanjanja obalne

Struktura obalnog pojasa vegetacije na podrucju izgradnje zidova i/ili obaloutvda.

Postotak promjena u vodotoku koji bi nastale provedbom projekta nije opsega koji bi toliko promijenio stanje
u smislu da ono prede u nizu kategoriju, odnosno umjereno ili loSe stanje Sto znaci da u smislu morfoloskih
promjena ne prelazi 15%, gradevine u koritu ne djeluju znacajno na karakter toka te nemaju znacajan
utjecaj na uzduznu povezanost.

Obzirom na veli¢inu vodotoka i relativno nisku postojecu hidromorfolosku degradaciju, vecina zahvata
planiranog sustava uz primjenu zastitnih mjera ne¢e dodatno narusiti hidromorfolosko stanje vodnih tijela, a
time ni ukupno stanje vodnih tijela.

Uvidom u stanja rijeCnog korita Kupe i znacajke pronosa sedimenta na promatranom segmentu Kupe
odrazava neznatno izmijenjeno odnosno dobro hidromorfolosko stanje. Na dinamiku pronosa nanosa duz
Kupe objekti obaloutvrda i nasipa utjecat ¢e minimalno.

U predloZenom rjeSenju nije utvrdena znacajna promjena stanja pronosa i nastanka nanosa. Zahvatima na
vodnom tijelu Kupa u uzvodnom dijelu sliva bitno se smanjuju potrebne mjere, odnosno obuhvat nasipa na
vodnim tijelima na sisackom podru¢ju u svrhu zastite od poplava. Ovakav odabir poloZaja zahvata je
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znacajan u pogledu ocuvanja postojeceg dobrog stanja hidromorfologije sedimenta ovog vodnog tijela

duljine 130 km.

Tablica 3-8 Utjecaj na vodna tijela — fizikalno-kemijski elementi kakvoce

Sifra Naziv Zahvat Utjecaj

CSRNO0004_001 Kupa MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0004_002 Kupa MP9 Ne oCekuje se negativan utjecaj
CSRN0395_001 Obed MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0648_001 Kanal Sirota MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0024_001 Odra MP10 Ne ocekuje se negativan utjecaj

Tablica 3-9 Utjecaj na vodna tijela — bioloski elementi kakvoce

Sifra Naziv Zahvat Utjecaj

CSRN0004_001 Kupa MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRNO0004_002 Kupa MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0395_001 Obed MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0648_001 Kanal Sirota MP9 Ne ocekuje se negativan utjecaj
CSRN0024_001 Odra MP10 Ne ocekuje se negativan utjecaj

Vezano uz fizikalno-kemijske te bioloske elemente kakvoce, ne oCekuju se negativni utjecaiji.

Dakle, predvideni zahvati vezani uz izgradnju sustava zastite od poplava karlovackog i sisackog podrucja
nece imati negativan utjecaj na kakvocu vode navedenih vodnih tijela.

3.3.2 Utjecaj na tlo i poljoprivredu

Posredan utjecaj na tlo i zemljiSte odnosi se na promjene u rezimu voda i to na smanjenje plavljenja
podrudja izvan podrucja zahvata. Naime, izgradnjom planiranih nasipa smanijiti ¢e se rizik od poplava Sto ¢e
omoguditi stabilniju poljoprivrednu proizvodnju. Zbog izostanka plavljenja smanjen ce biti utjecaj oneciS¢enja
povrsina izvan zahvata tvarima koje se Cesto nalaze u poplavnim vodama. Prema navedenom moze se
zakljuciti kako ¢e utjecaj na tlo i poljoprivredno zemljiste biti pozitivan

U podrucju zadrZzavanja voda pri retenciji Odransko polje utjecaj na tlo moze biti negativan u slucaju
prelijevanja oneciS¢enim poplavnim vodama. Nakon otjecanja poplavnih voda, na tlo se deponira
biorazgradivi materijal (naslage grancica, lis¢e itd.), fini rijeCni sedimenti-pijesak, kao i razni otpad i
oneciscujuce tvari koje pronose poplavne vode. Utjecaj Ce ovisiti o ekoloskom i kemijskom stanju voda Kupe
uzvodno od retencije. S obzirom na ocekivane niske ucestalosti zadrzavanja poplave (100 ili 1.000 godiSnja
velika voda) u retenciji, ne oCekuje se znacajan utjecaj.

Nakon izgradnje obrambenih gradevina od poplave doci ¢e do smanjenja plavljenja poljoprivrednih tala u
podrucjima planiranog zahvata. Na taj nacin ¢e pojedina poljoprivredna tla koja su uslijed Cestih poplava bila
nepogodna za poljoprivrednu proizvodnju postati pogodna. Na lokacijama gdje je uspostavljena
poljoprivredna proizvodnja, a koja je povremeno plavljena ili postoji opasnost od poplava, smanjit ¢e se rizik
odnosno poljoprivredna proizvodnja ¢e postati sigurnija.
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Poplavne vode Cesto sa sobom nose tvari koje mogu uzrokovati oneciS¢enje poljoprivrednih tala, te ce se
nakon izgradnje obrambenih gradevina od poplave smanijiti rizik onecis¢enja poljoprivrednih tala.

Globalno gledajudéi, izgradnja obrambenih gradevina od poplava ¢e imati pozitivan utjecaj na poljoprivredna
tla i proizvodnju.

3.3.3 Utjecaj na bioekoloske znacajke
Najznacajniji utjecaj predloZzenoga zahvata na staniSta predstavlja zaposjedanje i prenamjena stanisnih
tipova izgradnjom novih nasipa.

Za procjenu utjecaja zahvata na zaposjedanje stanisnih tipova oblikovan je buffer Sirine 20 m sa svake
strane planiranih nasipa te su iz karte kopnenih neSumskih stanista RH (HAOP, 2016) izdvojeni svi poligoni
koji ulaze u taj pojas. Procijenjene povrsine stanisnih tipova koje ¢e se prenamijeniti izgradnjom elemenata
predlozenoga zahvata prikazuje Tablica 3-10.

Tablica 3-10 Povrsine staniSnih tipova koje ¢e se prenamijeniti uslijed izgradnje novih nasipa prema mjerama

. MP9 MP10 MP11

Stanisni tip (NKS 2016)

ha % ha % ha %
A - Povrsinske kopnene vode i mocvarna stanista 13,0 10,8 1,0 1,1 0,2 0,8
C - Travnjaci, cretovi i visoke zeleni 24,1 20,1 30,6 34,8 9,8 34,9
D - Sikare 15,2 12,7 13,1 14,9 8,2 29,2
E - Sume 23,5 19,6 24,4 27,7 0,9 3,4
I- Kultlv_lrane nesumske poy_rsme i stanista s 28,2 235 18,9 21,4 8,9 31,7
korovnom i ruderalnom vegetacijom
J - Izgradena i industrijska stanista 15,9 13,3 0,0 0,1 0,0
UKUPNO 119,7 100,0 88,0 100,0 27,9 100,0

Ukupno se novim nasipima planira zauzeti povrsina (buffer 20 m sa svake strane osi nasipa) od ukupno
235,7 ha.

Za vrijeme koriStenja zahvata, ne oCekuje se negativan utjecaj na faunu niti na zasticena podrucja.

3.3.4 Utjecaj na kulturno-povijesnu bastinu
U nacelu, utjecaj na kulturnu bastinu koja se nalazi iza nasipa bit ¢e pozitivan u svim slucajevima, buduci da
¢e kulturna bastina biti zasti¢ena od Stetnih ucinaka poplavnih voda.

3.3.5 Utjecaj na krajobraz

Prilikom utjecaja na krajobrazne kvalitete zasebno su razmatrani utjecaji obaloutvrde te zida i nasipa.
Izgradnja nasipa i zidova nece znacajnije promijeniti strukturne znacajke krajobraza s obzirom da predmetni
zahvat prati linijski tok rijeke Kupe. Utjecaj zahvata oCitovat ¢e se uglavhom u manjoj promjeni vizualnih
znacajki prostora. Projektom je predvidena izgradnja zida uz objekte naselja. Utjecaj je znacajan, no
lokalnog karaktera s obzirom da novonastala struktura nece biti vizualno izloZena sa Sireg obuhvata zahvata
(zaleda naselja).

Neke dionice nasipa nisu zaklonjene postoje¢im naseljima te se utjecaj na vizualnu izloZenost odnosi na Sire
podrucje obuhvata zahvata. S obzirom da je rijec o nasipu koji ¢e se zatravniti te bojom i teksturom uklopiti
u krajobraz, a njegova projektirana visina je maksimalnih 1,5-1,8 m ovaj utjecaj nije procijenjen kao
znacajan.
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Osim za niskog vodostaja, obaloutvrda nece biti vidljiva s obzirom da ¢e se nalaziti ispod nivoa srednjeg
vodostaja. Uz zatravljivane povrSine sa autohtonim travnim vrstama i postivanje mjera zastite (oCuvanje
stabala na mjestu ili prijenosom na novu lokaciju) ne ocekuje se negativan utjecaj na fragmentaciju stanista
i krajobraz.

ZavrSetkom izgradnje planiranih zahvata sustava zastite od poplava Sisacko-moslavacke Zupanije prestaje
dio negativnih utjecaja na pojedine sastavnice okoliSa u smislu oneciSéenja zraka, tla i voda, stvaranja buke i
narusavanja krajobrazne slike zbog prisutnosti strojeva. Trajne promjene ostaju u vidu promjene karaktera i
namjene prostora Sto se direktno odrazava na fizicke promjene krajobrazne slike podrucja kroz vizualnu i
estetsku percepciju provedenog planiranog zahvata.

Tablica 3-11 Prikaz utjecaja planiranih zahvata na ¢imbenike krajobraza

CIMBENICI KOJI OBLIKUJU
KRAJOBRAZ POKAZATELJI IZVOR / UZROK
_, | Prirodni  krajobrazi i | Negativan utjecaj na sljedeCe | - fragmentacija i promjena
g % prirodna bastina — | kriterije: tipa staniSta  uklanjanjem
8 & | rezultat prirodnih | Raznolikost — raznovrsnost povrsinskog pokrova
E % procesa bez utjecaja | Posebnost - rijetkost —| - degradacija i smanjenje
Covjeka jedinstvenost ukupne povrSine  Sumskog
Kulturni krajobrazi i | Atraktivnost — slikovitost kompleksa
kulturna bastina - | Tipicnost — karakteristicnost | - narusavanje bioloskih i
% _, | rezultat  zajednickog ekoloskih vrijednosti prostora
8 % utjecaja  prirode i - degradacija prirodnosti i
ol Covjeka kulturno-povijesnih vrijednosti
K é koji su nosioci identiteta
Z podruéja
- narusavanje ekonomskih i
socijalnih vrijednosti prostora
Estetska i asocijativna | Negativan utjecaj na sljedece | - promjena boje, teksture i
percepcija krajobraza | kriterije: strukture prostora
= _, | kroz vizualne kvalitete, | Uravnotezenost odnosa - jednolicnost i kontrast
E § vizualnu izloZenost i | Izuzetnost povrsine zahvata u odnosu na
& & | identitet Dojam uredenosti ukupnu heterogenost okolnog
% % Dojam uklopljenosti podruéjva
o Sagledivost cjeline - naruSavanje prepoznatljivih
Raznoli¢nost vizualnih kvaliteta podrucja
Veli¢ina i oblik prostora

Analizom potencijala krajobraza i prostornih ogranicenja za realizaciju planiranih zahvata sustava zastite od
poplava Sisacko-moslavacke Zupanije kroz model ranjivosti prostora Ce se prikazati utjecaj pojedinih zahvata.
Ranjivost ¢e se prikazati najprije kroz odvojene podmodele ranjivosti prostora (s obzirom na tip pokrova i
nagib terena) i vizualne izlozenosti zahvata kako bi se dobio pregledniji uvid o obliku i obuhvatu utjecaja
zahvata na karakter podrucja na kojem se zahvat izvodi. Osim toga, na vizualnu izloZenost se moze i
utjecati, te se ona ne namece kao vazniji kriterij.

Ranjivost se manifestira kroz utjecaj u rasponu ocjena 1 do 5 ¢ime je niska ranjivosti odredena kao rezultat
zanemarivog utjecaja (ocjena 0 do 2.5), umjeren utjecaj rezultira prosjeCnom ranjivosti (2.5 do 3.5), dok
znacajan utjecaj rezultira visokom ranjivos¢u (3.5 do 5). S obzirom na ranjivost prostora dobit ¢e se uvid u
kojim segmentima planiranih zahvata je najizgledniji negativni utjecaj.
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Tablica 3-12 Prikaz konacnih ocjena ranjivosti za zahvate sustava zastite od poplava sisackog podrucja

Konacna Ukupna Oznaka Vidljivost iz
ranjivost vidljivost zahvata na naselja i Konacna ranjivost
podrudja (%) kartografskim Opis pojedinih kulturne zone pojedinih zahvata
(ranjivost + prikazima zahvata bastine (%) (ranjivost + vizualna
vizualna izlozenost)
izloZzenost)
92
2. PLANIRANI NASIP — 139
BRKISEVINA !
PLANIRANI NASIP-
3. NOVI FARKASIC 29 2,00
PLANIRANI NASIP  STARI
4, IV:ABKASIC-LETOVANIC- 79 2,02
ZAZINA
5. PLANIRANI NASIP-BREST
POKUPSKI-VUROT » 1,52
PLANIRANI NASIP VUROT-
6. STARA DRENCINA 52 2,20
PLANIRANI  NASIP-NOVA 192
7. DRENCINA-MOSCENICA 87 !
PLANIRANI NASIP-SUSA-
8. TISINA KAPTOLSKA 100 2,24
PLANIRANI NASIPI U 155
9. ODRANSKOM POLIU 99 '
1,87 88 PLANIRANI NASIP-
10. LETOVANIC-ZAZINA 95 2,18
PLANIRANI  NASIP-ZAZINA- 163
11. MALA GORICA 94 ’
REKONSTRUKCIJA
12. POSTOJECEG NASIPA- 100 1,01
LETOVANIC
13 REKONSTRUKCIJA
: POSTOJECEG NASIPA- 61 2,12
LIJEVOG KUPSKOG NASIPA
REKONSTRUKCIJA
14. POSTOJECEG NASIPA- 89 3,40
STUBNO-ZABNO
REKONSTRUKCIJA
15. POSTOJECEG NASIPA- 59 1,86
LEKENIK
POTENCIJALNA NALAZISTA
16. KOHERENTNOG 57 1,75
MATERIJALA
TRANZVERSALNI NASIP
17. ODRA 72 1,96
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Planirani zahvati predstavljaju trajnu promjenu u prostoru u vidu linijskih struktura koje ¢e se izgraditi duz
rijeka sa svrhom sprjecavanja poplavljivanja prostora — naseljenih prostora kao i prostora namijenjenih
poljoprivrednoj proizvodnji. Nasipi kao prostorna struktura narusavaju prirodnost prostora i ne moze se
zanemariti njihov utjecaj, medutim s obzirom da se planirani zahvati nalaze u antropogeniziranom podrucju
njihov utjecaj je manji nego u slucaju da se planirana izgradnja vrsi u prirodnim prostorima.

Niska ocjena ranjivosti podrucja posljedica je niskog udjela prirodnih elemenata ocijenjenih kao umjereno i/ili
visoko ranjivih te male reljefne rasclanjenosti na koje planirani zahvati mogu utjecati. Analizom ranjivosti
pojedinih zahvata dobiva se uvid u potencijalno kriticne tocke te ¢ée se u nastavku dati opis ranjivosti
pojedinih zahvata.

2. PLANIRANI NASIP - BRKISEVINA

Sukladno niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza i blizini naselja podrucje planiranog zahvata tipoloski
svrstavamo u antropogeni krajobraz s niskom reljefnom rasclanjenoS¢u. Reljefna rasclanjenost se povecava
prema BrkiSevini gdje se nalazi i panoramska tocka na 136 m n.v. s koje se proteZe panoramska vizura na
podrucje planiranog zahvata. Utjecaj izgradnje nasipa BrkiSevina se procjenjuje kao zanemariv Cime je
ranjivost zone ocjenjena kao niska (1,39).

3. PLANIRANI NASIP — NOVI FARKASIC

Sukladno niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza, prvenstveno fragmentiranih Sumskih povrsina i
vodotoka podrucje planiranog zahvata tipoloski svrstavamo u antropogeni krajobraz s niskom reljefnom
rasclanjenos¢u koja se povecava udaljavajuci se juzno od planiranog zahvata. Utjecaj izgradnje planiranog
nasipa Novi Farkasi¢ se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao niska (2,00).

4. PLANIRANI NASIP STARI FARKASIC-LETOVANIC-ZAZINA

Sukladno niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza i blizini naselja tipoloski podrucje planiranog zahvata
svrstavamo u antropogeni krajobraz s niskom reljefnom rasclanjenoscu. Reljefna rasclanjenost se povecava s
desne strane rijeke Kupe gdje se nalazi i panoramska tocka Dumace na 156 m n.v. s koje se proteze
panoramska vizura na podrucje planiranog zahvata. Utjecaj izgradnje nasipa Stari Farkasi¢—Letovani¢-Zazina
se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao niska (2,2).

5. PLANIRANI NASIP BREST POKUPSKI - VUROT

Sukladno vrlo niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza i blizini naselja i prometnica, podrucje planiranog
zahvata tipoloski pripada antropogenom krajobrazu s niskom reljefnom ras¢lanjenoscu. Utjecaj izgradnje
planiranog nasipa Brest Pokupski-Vurot se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao
niska (1,52).

6. PLANIRANI NASIP VUROT - STARA DRENCINA

Sukladno vrlo niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza i blizini naselja duz citavog poteza planiranog
zahvata, podrucje zahvata tipoloski pripada antropogenom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenoScu.
Reljefna rasclanjenost se povecava iznad naselja Vurot gdje se nalazi i panoramska tocka na 135 m n.v. s
koje se proteZze panoramska vizura na podrucje planiranog zahvata. Utjecaj izgradnje planiranog nasipa
Stara Drencina se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao niska (2,02).
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7.PLANIRANI NASIP NOVA DRENCINA-MOSCENICA

Sukladno umjerenom udjelu prirodnih elemenata krajobraza i prisutnost naselja iskljucivo u juznom dijelu s
desne strane rijeke Kupe, podruéje planiranog zahvata tipoloski pripada doprirodnom krajobrazu s
umjerenom reljefnom rasclanjenos¢u. Karakter krajobraza je svrstan u doprirodni tip iz razloga Sto se na
podrucju zahvata nalazi veca Sumska povrsina (Glogova) te manje povrSine neposredno uz planirani zahvat.
S obzirom na cjelokupni karakter Sireg podrucja utjecaj izgradnje planiranog nasipa Nova Drencina-
Moscenica se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao niska (1,92).

8. PLANIRANI NASIP SUSA-KAPTOLSKA TISINA

Sukladno umjerenom udjelu prirodnih elemenata krajobraza i blizini antropogeniziranih sredista podrucje
planiranog zahvata tipoloski pripada doprirodnom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenoScu. Karakter
krajobraza je svrstan u doprirodni tip iz razloga Sto se u juznom dijelu planiranog zahvata nalaze
fragmentirane Sumske povrSine s manjim vodotocima. S obzirom na cjelokupni karakter Sireg podrucja,
utjecaj izgradnje planiranog nasipa Susa-Kaptolska TiSina se procjenjuje kao zanemariv C¢ime je ranjivost
zone ocjenjena kao niska (2,24).

9. PLANIRANI NASIPI U ODRANSKOM POLJU

Sukladno vrlo niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza i blizini antropogeniziranih povrsina, podrucje
planiranih zahvata tipoloski pripada antropogenom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenoséu. S obzirom
da se u neposrednoj blizini nalazi granica EkoloSke mreze i znacajnog krajobraza, podrucja koja se nalaze
izvan njih ocjenjena su manjom ocjenom ranjivosti.Izgradnja planiranih nasipa u Odranskom polju (u blizini
naselja Poljana Lekenitka, Greda, Sela) pretpostavlja odredenu fragmentaciju Sumskih povrSina medutim s
obzirom da se izgradnja nalazi izvan Ekoloske mreZe i znaCajnog krajobraza utjecaj je znatno maniji. Iz tog
razloga utjecaj izgradnje planiranih nasipa se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena
kao niska (1,55).

10. PLANIRANI NASIP LETOVANIC - ZAZINA

Sukladno vrlo niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza i blizini antropogenizanih prostora podrucje
planiranog zahvata tipoloski svrstavamo u antropogeni krajobraz s niskom reljefnom rasclanjenos¢u. Utjecaj
izgradnje planiranog nasipa Letovani¢-Zazina se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena
kao niska (2,18).

11. PLANIRANI NASIP ZAZINA — MALA GORICA

Sukladno vrlo niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza i blizini naselja tipoloski podrucje planiranog
zahvata svrstavamo u antropogeni krajobraz s niskom reljefnom rasclanjenoscu. Utjecaj izgradnje planiranog
nasipa Zazina-Mala Gorica se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao niska (1,63).

12. REKONSTRUKCIJA POSTOJECEG NASIPA - LETOVANIC

Sukladno vrlo niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza i blizini naselja, podrucje planiranog zahvata
tipoloski pripada antropogenom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenos¢u. S obzirom da se ne planira
nova struktura unutar navedenog podrucja i blizini naselja i prometnica, utjecaj rekonstrukcije postojeceg
nasipa Letovani¢ se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao niska (1,01).

13. REKONSTRUKCIJA LIJEVOG KUPSKOG NASIPA

S obzirom na niskom udjelu prirodnih elemenata krajobraza i antropogeniziranosti prostora, podrucje
planiranog zahvata tipoloski pripada antropogenom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenoscu. S obzirom
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da se ne planira nova struktura unutar navedenog podruéja utjecaj rekonstrukcije lijevog kupskog nasipa se
procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao niska (2,12).

14. REKONSTRUKCIJA POSTOJECEG NASIPA STUBNO-ZABNO

S obzirom na visokom udjelu prirodnih elemenata krajobraza u srediSnjem dijelu planiranog zahvata,
podrucje tipoloski pripada prirodnom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenos¢u dok ostatak pripada
antropogenom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenoséu. S obzirom da je prilikom modeliranja ranjivosti
uzet u obzir pojas smanjenog djelovanja ekoloskih svojstava krajobraza, utjecaj rekonstrukcije postojeceg
nasipa Stubno-Zabno se procjenjuje kao umjeren, ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao srednja (3,4). S
obzirom da se ne radi o izgradnji novog nasipa nego rekonstrukciji postojeCeg, utjecaj se u konacnici
procjenjuje kao zanemariv jer se izvodenjem radova ne mijenja karakter prostora.

15. REKONSTRUKCIJA POSTOJECIH NASIPA LEKENIK

Sukladno umijerenom udjelu prirodnih elemenata krajobraza i blizini antropogeniziranih prostora podrucje
planiranih zahvata tipoloski pripada doprirodnom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenoscu. Utjecaj
rekonstrukcije postojecih nasipa Lekenik se procjenjuje kao zanemariv s obzirom da se ne planiraju nove
strukture na datom podrucju ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao niska (1,86).

16. POTENCIJALNA NALAZISTA KOHERENTNOG MATERIJALA

Sukladno vrlo niskim udiom prirodnih elemenata krajobraza i antropogeniziranog prostora, podrucje
planiranih zahvata tipoloski pripada antropogenom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenoséu. Utjecaj
iskopa koherentnih materijala iz potencijalnih nalaziSta se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone
ocjenjena kao niska (1,75). Dodatno, u sklopu postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvatana okolis
i ekolosku mrezu procjenjivana su i ova nalazista; za namjeravani zahvat nije potrebno provesti postupak
procjene utjecaja na okolis, niti glavnu ocjenu prihvatljivosti za ekolosku mrezu, Klasa: UP/I-351 -03/15-
01/01, Urbr: 238/1-18-02/2-15- 14 od 21.prosinca 2015.g)..

17. TRANZVERALNI NASIP ODRA

Sukladno umijerenom udjelu prirodnih elemenata krajobraza i blizini antropogeniziranih prostora podrucje
planiranih zahvata tipoloski pripada antropogenom krajobrazu s niskom reljefnom rasclanjenos¢u. Utjecaj
izgradnje tranzversalnog nasipa Odra se procjenjuje kao zanemariv ¢ime je ranjivost zone ocjenjena kao
niska (1,96).

U fazi izgradnje planiranih zahvata je za oCekivati da ¢e elementi ekoloske strukture krajobraza nestati, a u
Siroj zoni smanjeno funkcionirati.

Preklapanjem podmodela ranjivosti i vizualne izloZenosti je u dijelovima planiranih zahvata koji su vizualno
izlozeni rezultiralo ve¢om kona¢nom ocjenom ranjivosti zone, dok je u dijelovima koji nisu vizualno izloZeni
rezultiralo njenim smanjivanjem. Osim planiranog zahvata rekonstrukcije nasipa Stupno-Zabno ¢ija je
konacna ocjena ranjivosti ocjenjena kao srednja, konacne ocjene ranjivosti podrucja i ranjivosti zone su i
dalje u granicama niske ranjivosti ali su nesto veée s obzirom da su planirani zahvati skoro u cijelosti vidljivi.
Takoder treba uzeti u obzir da u analizu nije ukljuena visina biljnog pokrova ¢ime je dobiveni rezultat strozi
od realne situacije, pa prisutnost Sumske vegetacije na pojedinim lokacijama i u rubnim dijelovima obuhvata
bitno smanjuje eksponiranje zahvata u Sire podruje. S obzirom da planirani zahvati pretpostavljaju
izgradnju linijskih struktura koje su u suprotnosti s postojec¢im reljefom, valja napomenuti da utjecaji postoji
ali je u konacnici zanemariv s obzirom da se planirani zahvati preteZito nalaze u antropogeniziranom
podrudju s niskim udiom prirodnih elemenata.

S obzirom na procijenjen zanemarivi utjecaj planiranih zahvata, konacna ranjivost zone
ocijenjena je kao niska i umjerena, ¢cime planirani zahvati predstavljaju prihvatljivo rjesenje. S
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obzirom na utjecaje planiranih zahvata na reljefne karakteristike pojedinih dijelova podrucja,
posebnu je paznju potrebno posvetiti njegovoj tehnicko-bioloskoj sanaciji, bioloskoj
rekultivaciji te oblikovanju Sireg prostora uz planirane zahvate.

3.3.6 Utjecaj na naselja i stanovnistvo

Realizacija zahvata imati ¢e pozitivan utjecaj na stanovnistvo i gospodarstvo koje ¢e se ogledati u povecanoj
sigurnosti branjenog podrucja od poplava. Izgradnja nasipa pozitivno ¢e utjecati na sigurnost ljudi, njihovu
imovinu (pokretnu i nepokretnu) i infrastrukturu, a smanjuje se i mogucnost Sirenja nametnika i bolesti
(insekti, glodavci, itd.).

3.3.7 Sume i Sumarstvo

Tijekom koriStenja zahvata sustava zastite od poplava analiziran je indirektni potencijalni utjecaj promjene
rezima plavljenja na Sumske sastojine u uzem obuhvatu zahvata. Analiza ja napravljena u GIS okruzenju
prema dostupnim podlogama promjene plavljenih povrsina u odnosu na sadasnje stanje, koje su dobivene iz
rezultata provedenoga hidraulickoga modeliranja. Prema provedenim analizama, Sumske se sastojine u uzem
obuhvatu zahvata mogu podijeliti na tri podrucja:

(A) povrsine poplavnih Suma na kojima u potpunosti dolazi do prestanka plavljenja - potencijalni
negativni utjecaj (MP11),

(B) povrsine poplavnih Suma na kojima rezim plavljenja ostaje isti prema vremenu plavljenja i plavljenoj
povrsini ali dolazi do smanjenja kolic¢ine poplavne vode — potencijalni negativni utjecaj (MP10),

© povrsine na kojima se ne mijenja rezim plavljenja, a u onim dijelovima u kojima dolazi do prestanka
plavljenja ne nalaze se poplavne Sume — nema utjecaja (MP9).

Uslijed izgradnje transverzalnoga nasipa u okviru MP11 manji ¢e dio Sumskih povrSina sjeverno od
postojeceg kanala Sava-Odra, koje se u sadasnjem stanju plave, ostati bez poplavne vode (podrucje (A)).
Dio ovih sastojina svrstan je u poplavne Sumske zajednice hrasta luznjaka s velikom Zutilovkom i Zestiljem
(niza). U sadasnjem stanju ove se povrSine u potpunosti plave kod poplavnih dogadaja 1.000 godiSnjeg
povratnog perioda, dok se u ucestalijim poplavnim dogadajima sastojine ili uopée ne plave (2 god. pp), ili se
plavi samo njihov manji dio (25 i 100 god. pp.). Buduéi se na oko polovice povrsine ovih sastojina radi o
poplavnim Sumskim staniSnim tipovima, postoji potencijalni negativni utjecaj prestanka plavljenja na
navedene sastojine u nizi. U ovome podrudju razina dinamika razine podzemne vode nije znacajno utjecana
dinamikom plavljenja, pa ukoliko prestanak plavljenja ne bude djelovao na snizenje razina podzemnih voda,
procjenjuje se da ovaj negativni utjecaj vrlo vjerojatno nece biti znacajan.

Na podrucju (B) radi se o Odranskom polju koje zadrzava postojecu funkciju retencijskoga prostora u koji
¢e se upustati poplavne vode uz izgradnju predlozenih zahvata u okviru MP10. U odnosu na sadasnje stanje,
gotovo sve Sumske povrSine nalaze se u podrucju koje ¢e se nastaviti plaviti poplavnim vodama. Uslijed
djelovanja cjelovitoga sustava zastite od poplava, posebice uslijed povecanoga zadrZavanja poplavnih voda u
retenciji Kupcina, u Odranskom polju ocekuje se isto trajanje zadrZzavanja poplavne vode, ili vierojatno krace,
uslijed manjeg volumena vode i manjim dubinama poplavne vode u odnosu na sadasnje stanje. Na ovaj se
nacin u najvriednijim Sumskim sastojinama Odranskoga polja zadrZava postojeca ekoloska funkcija plavljenja
poplavnih Sumskih sastojina, dok se s druge strane izbjegava potencijalna opasnost od povecanoga
stagniranja poplavne vode. Ukoliko odstupanja u koli¢inama poplavne vode budu u granicama
procijenjenima koristenim modelom, nece doci do znacajnog negativhog utjecaja na Sumske ekosustave
Odranskog polja.

U podrucju (C) u kojemu se planiraju zahvati u okviru MP9, nece do¢i do znacajnih promjena rezima
plavljenja Sumskih sastojina, jer se vedina ovih Suma i danas nalazi izvan dosega poplavnih voda. Samo ¢e
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na vrlo malom dijelu povrSina doci do prestanka plavljenja i to u poplavnim dogadajima male vjerojatnosti
pojavljivanja (povratni periodi od 100 i 1.000 godina). Na ovim se povrSinama nalaze u velikoj vecini
sastojine hrasta luznjaka s obicnim grabom koje se i inace prema mikroreljefnoj ras¢lambi nalaze izvan
dosega poplavnih voda, na tzv. gredama. Kod ovih sastojina prestanak plavljenja ne¢e negativno utjecati na
vitalitet stabala.

Kao Sto je ve¢ navedeno, procjena potencijalnih indirektnih utjecaja promjene rezima plavljenja napravljena
je koristenjem dostupnih rezultata provedenih hidraulickin modeliranja za potrebe izrade idejnog rjesenja
predlozenoga sustava zastite od poplava. Ukoliko rezim plavljenja nakon izgradnje predozenoga zahvata
bude u granicama predikcije modela, navedeni potencijalni negativni utjecaji u podrucjima (A) i (B)
procjenjuju se kao prihvatljivi. No, ukoliko zbog razloga koje sada nije moguce predvidjeti, stvarni rezim
plavljenja bude znacajno odstupao od modeliranih vrijednosti nakon izgradnje sustava zastite od poplava,
moguca je pojava znacajnih negativnih utjecaja. Stoga se predlaZze program pracenja stanja Sumskih
ekosustava za podrucja (A) i (B) koji je naveden u poglavlju 8.4.4..

3.3.8 Lovstvo

Nakon izgradnje obrambenih gradevina od poplava, prestat ¢e vecina nepovoljnih utjecaja koji su uzrokovali
priviemeno napustanje lokacije zahvata Sto ¢e dovesti do postepenog vracanja divljaéi u zahvacena
podrudja.

Nakon izgradnje moguce su manje promjene Zivotnih uvjeta na zahvacenim lokacijama koje mogu uzrokovati
i trajno napustanje lokacije zahvata. Ovaj utjecaj ne ocjenjuje se kao znacajan.

3.3.9 Utjecaj na prometnice

Erozijski procesi koji se odvijaju na obalama Kupe s vremenom bi ugrozili stabilnost postojece prometnice. S
obzirom da je projektom predvidena sanacija erodirane obale i zaustavljanje erozijskih procesa utjecaj na
prometnice te sigurnost ocjenjuje se pozitivnim. Zbog smanjenja zone poplava Steta zbog osStecenja
prometne infrastrukture ¢e se smanijiti na podrucjima koja se Stite novim nasipima.

3.3.10 Otpad

Nakon realizacije zahvata neée dolaziti do nastanka otpada. Prilikom sanacije ili zamjene oStecenih
elemenata potrebno je pridrzavanje projektom definirane organizacije gradilista i pozitivnih propisa u dijelu
gospodarenja otpadom, kako bi se nepovoljni utjecaji koji su prvenstveno vezani za odgovarajuce
zbrinjavanje neopasnog, opasnog, gradevnog i ostalog otpada, sveli na najmanju mogucu mjeru te se ne
smatraju znacajnima.

3.4 Pregled mogucih utjecaja nakon prestanka koristenja

Temeljem Zakona o gradnji (NN 153/13, 20/17 i 39/19), u sluaju prestanka koriStenja i demontiranja
gradevinskih objekata, primijenit ¢e se svi propisi iz navedenog zakona kako bi se izbjegli moguci negativni
utjecaji na okolis.

3.5 Pregled mogucih utjecaja u slucaju nekontroliranog dogadaja

Sukladno Zakonu o zastiti okolisa (NN 80/13, 78/15 i 12/18), ekoloska nesreca je izvanredan dogadaj ili
vrsta dogadaja prouzroCena djelovanjem ili utjecajima koji nisu pod nadzorom i imaju za posljedicu
ugrozavanje Zivota i zdravlja ljudi ve¢eg obima sa Stetom okoliSu.

Sagledavajuci sve elemente tehnologije rada, do nekontroliranih dogadaja tijekom izvedbe i koristenja
zahvata moZe dodi uslijed:
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e prosipanja ili izlijevanja tekucih otpadnih tvari u tlo i vode (npr. goriva i maziva od radnih strojeva,
otapala, razrjedivaci, boje i ostale kemikalije)

e poZara na otvorenim povrSinama

e nesreca uzrokovanih visom silom, kao Sto su ekstremno nepovoljni vremenski uvjeti, nesrece
uzrokovane tehnickim kvarom ili ljudskom greskom

Planirani zahvat je konstruktivno i tehnoloski prilagoden uvijetima lokacije (nosivost tla, hidroloski uvijeti).
Procjenjuje se da je tijekom koriStenja objekta, uz kontrole koje ¢e se provoditi, te ostale postupke rada,
uputa i iskustava zaposlenika, vjerojatnost negativnih utjecaja na okolis od ekoloske nesrece svedena na
najmanju moguéu mjeru.

3.6 Prekogranicni utjecaji

Uzevsi u obzir lokaciju predmetnog zahvata u prostoru te vremenski i prostorno ogranicen karakter utjecaja
zahvata, mogucnost znacajnih prekograni¢nih utjecaja je iskljucena.

3.7 Kumulativni utjecaji

Kumulativni utjecaji obuhvadaju Siroki spektar utjecaja u razliitim prostornim i vremenskim uvjetima. U
nekim primjerima, kumulativni utjecaji nastaju zbog niza projekata istog tipa kad se isti utjecaj povecava
njegovim zbrajanjem; na primjer, kada se na istoj rijeci gradi ili planira nekoliko zahvata kao Sto su na
primjer nasipi za zastitu od poplava. U drugim slucajevima, kumulativni utjecaji se javljaju kombiniranjem
ucinaka, preko odredenog resursa razlicitih vrsti projekata, u tom slu¢aju mogu se nazvati sinergijski utjecaji.

1z prakti¢nih razloga identifikacija i upravljanje kumulativnim utjecajima ogranic¢eni su na one ucinke koji se
opcenito prepoznaju kao kljucni ili vazni zbog potencijalnih znacajnih utjecaja na drustvo, okolis i/ili prirodu.

Primjeri kumulativnih utjecaja koje treba razmotriti u vezi sustava zastite od poplava ukljucuju sljedece:

e Povecanje protoka zbog ogranicenja izlijevanja rijeke;

e Povecanje opterecenja sedimentima zbog promjene brzine toka rijeke i povecane erozije;
e Ometanje migracijskih ribljih putova ili kretanja divljih Zivotinja;

e Povecan pritisak na opstanak ciljnih vrsta indikatora u ekosustavu.

Zahvat koji se planira imati ¢e nedvojbeno utjecaja na podrucje u kojemu e se izvoditi kao i na okolni
prostor. Izravan ¢e utjecaj biti ucinjen izgradnjom novih nasipa te poviSsenjem postoje¢ih u onom dijelu u
kojem je potrebna njihova rekonstrukcija.

PredloZeni ¢e sustav izravno promijeniti prilike u branjenom podrucju, ali samo za vrijeme pojave poplavnih
voda, kada visoke vode nece vise plaviti branjena podrucja. U nebranjenim podrudjima i na podrucjima dvije
velike retencije (Kupcina i Odransko polje) takoder ¢e uslijed izgradnje sustava doci do odredenih promjena
u rezimu plavljenja, koje su razlicite na karlovackom i na sisackom podrucju.

Prema rezultatima provedenih hidraulickih modeliranja i naknadnih obrada plavljenih povrSina u GIS
okruzenju, izraCunate su promjene plavljenih povrSina na karlovackom, sisackom i cijelom podrucju
predloZenoga sustava (Tablica 3-13). Kumulativno gledajuci, na razini cijeloga sustava zastite od poplava
(karlovacko i sisacko podrucje zajedno) ukupno plavljene povrsine se smanjuju od oko 2.300 ha u poplavnim
dogadajima povratnog perioda 2 godine do smanjenja plavljenih povrSina od oko 15.000 ha u poplavnim
dogadajima povratnoga perioda 1.000 godina.
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Tablica 3-13 Kumulativni utjecaj sustava zastite od poplava sisacko-karlovackog podrucja na promjene plavljenih
povrsina

Promjene plavljenih povrsina u 4 analizirana povratna perioda
Podrucje pp 2 god. pp 25 god. pp 100 god. pp 1.000 god.
ha % ha % ha % ha %
karlovacko podrudje +2.397 35 +13.81 10 -1.029 -6 -3.094 -14
sisacko podrucje -4.682 -27 -6.713 -31 -11.046 -40 -11.948 -39
UKUPNO -2.285 -5.332 -12.075 -15.042

No, ovo smanjenje plavljenih povrsina nije jednoli¢no na cijelom podrucju predloZenoga sustava pri cemu se
najvece razlike oCituju u najvedim retencijama sustava: retenciji Kupcina na karlovackom podrucju i retenciji
Odransko polje na sisackom podrucju. Razlike su u skladu s projektiranom namjenom cjelovitoga sustava pri
¢emu se u znacajnoj mjeri aktivira retencijski prostor Kupcine koji do sada nije u potpunosti koristen. Na taj
se nacin znac¢ajno umanjuje volumen visokih voda koji u kratkom razdoblju dospijevaju na sisacko podrudje,
pa su sukladno tome maniji i volumeni u retenciji Odransko polje, usprkos smanjenju plavljene povrsine.
Generalno se moze redi ¢e u retenciji Kupcina biti zadrzavano vise vode na vecoj povrsini s ve¢im dubinama
nego u sadasnjem stanju, a da ¢e, zbog sinergijskog/kumulativnog djelovanja cijelog sustava u retenciji
Odransko polje biti manje vode na manjoj povrsini s manjim dubinama. Zbog zadrzavanja veceg volumena
vode i na povrSinama koje u sadasnjem stanju nisu plavljene, u retenciji Kupcina se mozZe ocekivati i pojava
zadrzavanja vode u trajanju duljem od onoga u sadasnjem stanju. S druge strane, zbog manjeg volumena
vode u Odranskom polju oekuje se isto trajanje zadrzavanja poplavne vode, ili vierojatno krace, uslijed
manjeg volumena vode i manjim dubinama poplavne vode u odnosu na sadasnje stanje. Slika 3.1 prikazuje
sinergijsko djelovanje cjelovitog sustava zastite od poplava na karlovackom i sisackom podrucju za poplavne
dogadaje najvece vjerojatnosti pojave (pp 2 god.).

pp 2 godirie o pp 2 godine
3 : 4 promjene plavijenja
sto plavijenje
I rovo plaviienie

5 orestanak plavijenja

S

Pée 2 3
_: stalna vodna tijela
. promjene plavljenja

Isto plavijenje
- novo plavijenje i
-' prestanak plavijenja F55 - B
Slika 3.1 Prikaz sinergijskog djelovanja sustava zastite od poplava na karlovackom (lijevi panel) i sisackom podrucju
(desni panel).

3.8 Klimatske promjene

3.8.1 Projekcije klimatskih promjena

Klimatske promjene u buducoj klimi na podru¢ju Hrvatske dobivene simulacijama klime regionalnim
klimatskim modelom RegCM prema A2 scenariju analizirane su za dva 30-godisSnja razdoblja (Izvor: Drzavni
hidrometeoroloski zavod-DHMZ):
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1. Razdoblje od 2011. - 2040. - bliza buducnost od najveceg je interesa za korisnike klimatskih informacija u
dugorocnom planiranju prilagodbe na klimatske promjene.

2. Razdoblje od 2041. - 2070. godine - sredinu 21. stoljeca u kojem je prema A2 scenariju predviden daljnji
porast koncentracije ugljikovog dioksida (CO2) u atmosferi te je signal klimatskih promjena jaci.

Promjene koli¢ina padalina u blizoj buduc¢nosti (prvo razdoblje) su vrlo male i ogranicene samo na manja
podrucja te variraju u predznaku ovisno o sezoni. Najveca promjena padaline, moze se ocekivati na Jadranu
u jesen u vidu smanjenja. U drugom razdoblju buduée klime promjene padalina u Hrvatskoj su nesto jace
izraZzene. Zimi se mozZe oCekivati povecanje padalina u sjeverozapadnoj Hrvatskoj te na Jadranu, medutim to
povecanje nije statisticki znacajno.

Prema modelu DHMZ-a srednja temperatura zraka ¢e u blizoj buduénosti (do 2040.) porasti u svim
sezonama, uglavnom izmedu 1°C i 1,5°C. Za razdoblje oko sredine 21. stoljeca projiciran je porast izmedu
2,5°C i 3°C u kontinentalnoj Hrvatskoj te nesto blazi porast u obalnom podrucju tijekom zime.

U prvoj polovici ovog stolje¢a projicirani porast koli¢ine padalina zimi iznosi izmedu 5% i 15% u dijelovima
sjeverozapadne Hrvatske te na Kvarneru. Tijekom jeseni sve su projicirane promjene unutar intervala -5% i
+5%.

Za razdoblje oko sredine stoljeca projicirani zimski porast padaline izmedu 5% i 15% ne premasuje iznose iz
prvog razmatranog razdoblja. Osjetnije smanjenje padaline ocekuje se tijekom ljeta na cijelom podrucju
Hrvatske i tijekom prolje¢a u obalnom podrucju i zaledu.

Za kraj stolje¢a projekcije ukazuju na sliCan porast padaline zimi kao i za prethodno razdoblje, ali je
projekcija smanjenja koli¢ine padaline ljeti jos izrazenija nego za sredinu stoljeca.

3.8.2 Posljedice klimatskih promjena

Promjena klime koja se ocekuje u buducnosti imat ¢e utjecaj na prirodne sustave i vodnu infrastrukturu.
Stoga je potrebno na vrijeme provesti pripreme za izbjegavanje ili tamo gdje to nije moguce, prilagodbu
nagovijestenim promjenama.

PoviSenje temperature povrsSinskih voda na oba vodna podruja u Hrvatskoj rezultirat ¢e povecanom
osjetljivos¢u vodnih tijela na eutrofikaciju. Uz poviSenje temperature ljeti se ocekuje i manje padaline, Sto ¢e
uzrokovati manje protoke povrsinskih tekucica i time vecu osjetljivost na otpadne vode koje se ispustaju u
tekucice.

U posljednjem desetlje¢u Hrvatsku i druge dijelove Europe pogadaju velike poplave s katastrofalnim
posljedicama za ljudsko zdravlje i imovinu. Otud pojaan interes za istrazivanjem veze izmedu promjene
klime i katastrofalnih posljedica poplava. U tom smislu je vjerojatnije da je uCestalost i intenzitet poplava
posljedica urbanizacije i promjene namjene tla ¢ime se utjecalo na vece otjecanje, nego neposredno
klimatskih promjena. Ovim cinjenicama sledit ¢e dugorocni planovi zastite od poplava, jer je oCito da se ovi
moraju provoditi integrirano i medusektorski.

3.8.3 Emisije staklenickih plinova

Pod emisijama staklenickih plinova podrazumijevaju se emisije sljedecih direktnih plinova: ugljikov dioksid
(CO2), metan (CH4), didusikov oksid (N20), fluorirani ugljikovodi¢ni spojevi (HFC-i, PFC-i) i sumporov
heksafluorid (SF6) te emisije indirektnih staklenickih plinova: ugljikov monoksid (CO), dusikovi oksidi (NOx),
ne-metanski hlapljivi organski spojevi (NMVOC) i sumporov dioksid (SOz).

Emisije staklenickih plinova prikazuju se kao ukupne emisije svih staklenickin plinova svedenih na
ekvivalentnu emisiju ugljikovog dioksida (CO2 eq) s obzirom da pojedini staklenicki plinovi razliCito doprinose
efektu staklenika.
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Republika Hrvatska od 2001. godine izraduje GodiSnji proracun emisija staklenickih plinova prema
smjernicama TajnisStva UNFCCC i metodologiji IPCC-a (Meduvladinog tijela o klimatskim promjenama).

Prema posljednjem inventaru staklenickih plinova Republike Hrvatske (NATIONAL INVENTORY REPORT
2014, AZO, January 2015.), ukupna neto emisija izrazena u CO2 eq 2012. godine iznosila je 26.449,62 Gg
CO:2 eq. Najvedi udio imaju slijedece emisije: energetski sektor 71,5 %, poljoprivreda 12,8 %, industrijski
sektor 10,8 %, gospodarenje otpadom 4,3 % te uporabe otapala i ostalih proizvoda 0,6 %.

Ova podjela emisija nije se puno mijenjala u razdoblju od 1990 do 2012. godine. U 2012. ,pokrivenost"
emisija ponorom koli¢ina CO2 u Sumskom pokrovu iznosi 24,7 %.

Prilikom izvodenja radova na nasipima sustava zastite od poplava Pokuplja provoditi ¢e se iskljucivo zemljani
radovi pri ¢emu je razina emisije CO2 zanemariva. Nastavak koriStenja nasipa i ostalih objekata kao sto je
retencija Kupcina, kanali za odvodnju zaobalnih voda i prokopima lokaciji zahvata ne iziskuje znacajnu
potrosnju energije koja bi bila ve¢a od sadasnje, Sto ne moze imati znacajnijeg utjecaja na atmosferu pa
tako niti na klimatske promjene. Emisija staklenickih gasova se nece promijeniti u odnosu na buce stanje

Moze se pretpostaviti da zahvat sustava zastite od poplava na Kupi kao posljedicu nece imati povecanje
emisija staklenickih plinova povezano s predvidenim mjerama.

3.8.4 Utjecaj klimatskih promjena na zahvat

Smjernice za voditelje projekata Europske komisije, ,,Kako povecati otpornost ranjivih ulaganja na klimatske
promjene, (,Non-paper Guidelines for Project Managers: making vunerable investments climate resilent"),
osmisljene su kao alat koji moze pomoci smaniiti gubitke izazvane klimatskim promjenama u okviru javnih,
privatnih i javno-privatnih ulaganja te tako povecati otpornost investicijskih projekata, ali i gospodarstava.

Temeljem dobivenih vrijednosti faktora rizika prema gore navedenim smjernicama, za kljucne utjecaje visoke
ranjivosti, izvrSena je ocjena i odluka o potrebi identifikacije dodatnih potrebnih mjera smanjenja utjecaja
klimatskih promjena u okviru ovog projekta. S obzirom na dobivene umjerene vrijednosti faktora rizika
vezanih uz povecanje ekstremnih oborina (8/25), zakljueno je da nema potrebe za primjenom
dodatnih mjera smanjenja utjecaja. Ustanovljeno je da projekt opcenito nije ugroZzen klimatskim
promjenama te se nece izraditi Akcijski plan prilagodbe jer za istim ne postoji potreba.

Staklenicki plinovi

Tijekom koriStenja zahvata, nece nastajati staklenicki plinovi, odnosno ne oCekuje se negativan utjecaj.
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4. Prijedlog mjera zastite okolisa i program pracenja stanja
okolisa

Opcenito, tijekom planiranja radova potrebno je predvidjeti odgovarajuée mjere zastite okolisa. Generalno,
potrebno je u Sto vecoj mjeri oCuvati postoje¢u vegetaciju, a za uredenje i sanaciju koristiti iskljucivo
autohtone biljne vrste. Izvodenja radova treba planirati izvan sezone razmnozavanja vodozemaca, gmazova i
mrijesta riba, a ovisno o vremenskim prilikama i vrstama. Vezano za odrZavanje lovista, u suradnji s
lovoovlastenikom napraviti plan izmijeStanja objekata na lovistu (Ceke, hranilista, pojilista) ili izradu novih u
slu¢aju potrebe.

Vazno je napomenuti da je ovoj SUO je procijenjena maksimalna potrebna duljina obaloutvrda, a
pretpostavlja se da ¢e konacne lokacije i duljine obaloutvrda biti manje nego Sto su predvidene razmatranim
tehnickim rjeSenjem, obzirom da je za njihovo definiranje potrebno provesti niz istraznih radova. Takoder,
potrebno je istraziti mogucnosti izgradnje mobilnih barijera - zidova za zastitu od poplava na lokacijama na
kojima se zidovi planiraju neposredno uz objekte. Mobilni zidovi smanjuju narusavanje prirodnog krajobraza
uz rijeku, ali treba naglasiti da izgradnja mobilnih zidova bez obaloutvrda nije moguéa na onim dionicama
rijeke gdje je prisutan proces erozije. Potrebno je definirati to¢ne lokacije, tip barijera te lokacije skladistenja
mobilnih dijelova. Odgovarajuce barijere potrebno je predloZiti na lokacijama koje su za to prikladne i
moguce ih je tehnicki izvesti, a njihova gradnja mora biti ekonomski opravdana, a Sto ¢e se provjeriti i
razmotriti u varijantnim rjeSenjima u Idejnim projektima za predloZene mjere, a konacno rjeSenje dati u
Glavnom projektu. U slucaju potrebe izgradnje, obaloutvrde je potrebno planirati u minimalno potrebnoj
duljini te ukoliko je tehnicki moguce izvesti na nacin da se dugorocno obnovi staniste (bioinZzenjerskim
metodama), bez koriStenja vezivnog materijala, sa $to manjim uklanjanjem riparijske vegetacije za potrebe
pristupa obali, primjerice izvodenjem obaloutvrde s vodene strane (plovnim bagerima) gdje je god to
moguce.

Zastita rijeCne obale je potrebna na mjestima gdje postoji opasnost od erozije i gdje ¢e ta erozija uzrokovati
gospodarske Stete ili Stetiti okoliSu. Ako postoji dostatan prostor, potrebno je izvesti zastitu sa manje strmim
pokosom obale ¢ime se smanjuje brzina toka vode, a kao posljedica su povoljniji uvjeti za vegetaciju.

Tamo gdje su obaloutvrde potrebne, zastita od erozije moze imati Sirok raspon od betonskih ploca do travnih
povrSina te se postize gradevinskim ili negradevinskim rjeSenjima. Negradevinske mjere podrazumijevaju
sadnju razli¢itih vrsta vegetacije, dok se gradevinskim mjerama koriste betonski ili drugi nepropusni
materijali ili slicno. RjeSenje obaloutvrde treba prilagoditi terenskim znacajkama i okoliSu, dok ¢e se u
najve¢oj mogucoj mjeri postivati rijecno dno gdje su stanista za odredene vrste, a realizacija objekata
najteza. Zastita obale od erozijskog djelovanja voda ima utjecaj na ekologiju rijecnih stanista, a u tom smislu
je zastita obale prihvatljivija, ako je koriSten suvremeniji pristup negradevinskim rjeSenjima. Vrbin
pleter/ograda mogu se koristiti kao tradicionalni element za osiguravanje zastite od erozije, a mogu ujedno
pruZziti i staniSta za niz vrsta. Medutim, takvi oblici zastite od erozije nisu prikladni za situacije u kojima su
brzine protoka ili turbulencija visoke. S obzirom da je postizanje ekoloski prihvatljivog sustava zastite od
poplava vrlo vazno, navedeno mora biti u kontekstu postizanja primarnog cilja stabilizacije obala.

Smjernice za uredenje nalazista materijala

Kao Sto je navedeno, nalazista glinenog materijala planiraju se uzduZ trase; Analiziran je veéi broj
potencijalnih nalaziSta, a geotehnickim ispitivanjima terena koja ¢e biti provedena u daljnim fazama
projektiranja (Idejni i glavni projekt), biti ¢e odabrane najpovoljnije lokacije. Za odabrane lokacije potrebno
je izraditi i projekt sanacije i moguceg buduceg koriStenja. Za navedno je potrebno uzeti u obzir sljedece
elemente:
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e Lokacija: Okolisni uvjeti lokacije kao Sto su npr. blizina naselja i dr.

¢ Velicina, oblik i dubina budué¢e vodene povrsine: Rasporedenost i debljina slojeva tla koji se
iskapaju i dubina do podzemne vode odreduju veli¢inu i dubinu zahvata.

e Zastitne (Buffer) zone: Zastitne zone moraju biti definirane u skladu s ostalim prostornim
uvjetima (npr. blizina naselja ili zasticenih podrudja).

e Lokacije skladiStenja: Lokacije skladiStenja sirovina trebaju biti odredene prije nego sto CiS¢enje i
vadenje pocnu. Povrsinski sloj i dublje slojeve zemlje treba skladistiti odvojeno kako bi se smanjila
moguénost mijesanja slojeva (gorniji sloj zemlje je vrijedan materijal za kasniju obnovu).

¢ Odvodnja oborinskih voda: Oborinsku odvodnju potrebno je planirati unaprijed
e Autohtona vegetacija: Treba sacuvati autohtonu vegetaciju gdje god je moguce.

Planiranje nagiba obala buduce vodene povrsine (jezera)

Struktura obale i dna mora biti u skladu s dubinom i oblikom samog vodenog sustava kojeg se Zeli postiéi.
Nagib obale vodenog sustava mora biti razliCit i raznolik u jednom promatranom sustavu. Minimalan omjer
nagiba obale u odnosu na duljinu obale izmedu 2:1 i 3:1 omogucéava minimalnu sigurnosnu podlogu protiv
urusavanja i erozije same obale ¢ime se sprjecava dodatan unos fosfata u vodeni sustav i pruza najpovoljniju
podlogu za razvoj drvenastog trajnog i zeljastog jednogodisnjeg i visegodisnjeg vodenog bilja. Omjer nagiba
obale u omjeru izmedu 3:1 i 10:1 pruZa bolju podlogu za iskoristavanje vodenog sustava za rekreacijske
(sport, ribolov, turizam...) ili poljoprivredne svrhe. Obala nagibnog omjera izmedu 10:1 i 20:1 pruza povoljnu
podlogu za odrzavanje mocvarnog oblika vodenog sustava zbog izrazito niskog vodostaja u kojem ce se
razvojem trS¢aka stvoriti povoljni uvjeti za naseljavanje pticjih populacija. Ukoliko povrsina samog vodenog
sustava to dopusta, najbolja je kombinacija svih predlozenih omjera nagiba obale na istom vodenom
sustavu

Na cijelom podrucju zahvata moze se naci invazivna vrsta Civitnjaca (Amorpha fruticosa) koja je namjerno
unesena iz Sjeverne Amerike,Kako bi se na lokacijama nakon iskapanja materijala sprijecilo ponovno Sirenje
civitnjaCe i omogucio razvoj autohtonih vrsta, te kako bi se sprijeCilo Sirenje CivitnjaCe na nova podrucja
putem zemljanog materijala koji ¢e se koristiti za izgradnju/rekonstrukciju nasipa, potrebno je primijeniti
sljedeée nacelne mjere ublazavanja negativnih utjecaja:

e Debljina povrsinskog sloja koji ¢e se ukloniti ne smije biti manja od 50 cm.

e Napraviti plan postupanja Cdivitnjacom (Amorpha fruticosa) kojim ¢e se odrediti nacin
zbrinjavanja biljnog materijala i povrsinskog humusnog sloja sa lokacija nalaziSta materijala
gdje je prisutna ova vrsta i onemoguciti razvoj novih biljaka. Biljni materijal i povrSinski
humusni sloj moguce je odloziti u iskope nalaziSta materijala gdje ih je potrebno prekriti
nekontaminiranim zemljanim materijalom (bez dijelova ili sjemenki invazivnih vrsta)
minimalne debljine 1,5 m. Plan treba napraviti stru¢njak za invazivne vrste biljaka.

e Prilikom izrade plana postupanja CivitnjaCom konzultirati se s nadleznim ministarstvom za
zastitu prirode.

e Izraditi elaborat krajobraznog uredenja nalaziSta materijala kojima se predvida sadnja
autohtonih biljnih vrsta te formiranje blagih nagiba na rubovima nalazista. Sanacija nalaziSta
treba biti u svrhu uspostave povoljnih stanista za ciljne vrste. U izradi elaborata
krajobraznog uredenja treba sudjelovati stru¢njak ekolog.
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e Uklanjanje vegetacije i povrsinskog sloja tla sa lokacija nalaziSta materijala izvesti paZzljivo i
temeljito, kako bi se umanjio rizik od prijenosa dijelova invazivnih biljaka na lokacije
izgradnje/rekonstrukcije nasipa. Prije utovara i transporta zemljanog materijala, vozila i
opremu temeljito odistiti i oprati kako ne bi doslo do prijenosa biljnog materijala invazivnih
vrsta. Nakon uklanjanja vegetacije i povrSinskog sloja tla, a prije uzimanja zemljanog
materijala iz nalaziSta, detaljno pregledati povrSinu nalazista i ukloniti sve eventualno
zaostale biljne dijelove.

4.1 Mjere zastite tijekom pripreme i projektiranja

Opce mjere

1. Izvodenje radova planirati u ljetnom razdoblju, kada je vodostaj rijeke Kupe nizak.

2. U daljnjim fazama projektiranja, trase nasipa/zidova (idejni projekt) potrebno je postaviti na nacin da u
najvec¢oj mogucoj mjeri bude obuhvaceno i zasticeno cjelovito gradevinsko podrucje naselja (izgradeni i
neizgradeni dio) ili njegovi dijelovi i/ili gradevinsko podrudje izvan naselja, a pritom je potrebno
konzultirati i uvaziti kartografske prikaze gradevinskih podrucja vazecih prostornih planova (Prostorni
planovi uredenja, mjerilo 1:5.000).

3. Prije i tijekom izgradnje potrebno je kontaktirati strucnjake Hrvatskog centra za razminiranje i utvrditi
stanje miniranosti na sliede¢im dionicama planiranih radova koji se nalaze u blizini minski sumnjivih
podrucja: Mjera 9/1 rekonstrukcija nasipa na dionici Stara Drencina — Staro Precno, Mjera 9/2 izgradnja
nasipa na dionicama Brest Pokupski i Nova Drencina — MoScenica."

4. Tijekom daljnjih faza razvoja projekta (idejni i glavni projekt) ukoliko se utvrdi potreba za izmicanjem
dijelova infrastrukture (ceste i dalekovodi) u okviru MP9/2 (lokacije: Mala Gorica, Brest Pokupski,
Letovani¢, Zazina) i MP10 (lokacije: isto¢ni rub Odranskog polja, jugozapadni rub Odranskog polja), to
izmicanje treba planirati i izvesti tako da se infrastruktura zadrzi u postoje¢im koridorima.

5. Tijekom daljnjih faza razvoja projekta, definirati uredenje i sanaciju nalaziSta materijala nakon
prestanaka koristenja, a sukladno Smjernicama za uredenje nalaziSta materijala iz ove studije.

Krajobraz

6. Izraditi projekt krajobraznog uredenja gdje je primjenjivo

7. Prilikom daljnjeg projektiranja oblikovati nove gradevine tako da se prilagode prostoru uvazavajuci
elemente tradicionalne arhitekture te kod izbora materijala poStivati kriterij autentiCnosti elemenata
kulturnog i prirodnog krajobraza predmetnog podrucja.

Vodna tijela

8. Privremeni skladiSni prostori, parkiralista radnih strojeva, privremeni objekti za radnike i prostor za
materijal koji se koristi u gradnji, moraju biti smjesteni Sto dalje od vodotoka (najmanje 15 m).

9. Obaloutvrde projektirati na osnovu predloZenih tipova prema uvjetima lokacije.

10. Ukoliko na uskom prostoru izmedu obale i urbanog dijela nema mjesta za nasip, koristiti montaznu
zastitu gdje je tehnicki primjenjivo.

11. Trasa linije nasipa uz rijeku treba izbjeci pojas prirodne vegetacije uz obalu gdje je tehnicki moguce.

12. Na podrudjima gdje se zastitni zidovi planiraju na mjestima neposredno uz naselja, razmotriti

mogucnosti izvedbe mobilnih zastitnih zidova te predvidjeti odgovarajuce objekte u kojima ce se
skladistiti mobilni elementi.
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13. Prilikom projektiranja za materijal za gradnju nasipa potrebno je odabirati lokacije nalazista materijala
predloZene u ovoj SUO, s tim da prioritet za odabir trebaju imati one lokacije koje se najvec¢im dijelom
prema kartama namjene zemljiSta u prostorno planskoj dokumentaciji nalaze u podrucju iznacenom kao
PS — Ostala poljoprivredna podrudja, a treba izostaviti bonitetno vrijedna i osobito vrijedna
poljoprivredna zemljista ( P1 i P2 ) kao kriterij za odabir nalazista materijala.

Bioraznolikost i zasticena podrucja

14. Na lokaciji Novi Farkasi¢ radove izvoditi izvan sezone gnijezdenja vodomara (u periodu od 1. rujna do
31. sijecnja)

15. U sklopu daljnjih faza projektiranja nakon definitivnog odabira lokacija nalazista materijala potrebno je
izraditi i plan sanacije nalaziSta materijala nakon zavrsetka radova. Radove sanacije treba isplanirati u
skladu sa smjernicama u ovoj SUO.

Sume i $umarstvo

16. Prilikom planiranja izvedbe pojedinih dijelova zahvata, a u sklopu organizacije rada na gradilistu s
nadleznom Sumarskom sluzbom uskladiti koristenje postojece Sumske infrastrukture (Sumske ceste i
putevi) za potrebe koristenja pristupnih puteva gradilisStima kako bi se izbjegla nepotrebna sjeca i
degradacija Sumskih stanista u uzim podrucjima planiranih zahvata.

Kulturno-povijesna bastina

17. Za lokacije predmetnih zahvata izraditi Konzervatorski elaborat na temelju arheoloskog terenskog
pregleda te ukljuciti druge vrste kulturnih dobara koje se nalaze u zoni utjecaja. Elaborat mogu izvoditi
pravne ili fizicke osobe koje zadovoljavaju uvjete sukladno Pravilniku o arheoloskim istrazivanjima
(«NN» 102/10). Za lokacije predmetnih zahvata unutar kulturnog dobra zatraziti posebne uvijete, a
lokacije evidentirane kulturne bastine stru¢no misljenje nadleznog Konzervatorskog odjela.

4.2 Mjere zastite tijekom izgradnje

Zrak
1. U slucaju povecane emisije prasine organizirati polijevanje vodom pristupnih puteva i pranje kotaca
vozila od blata prije prikljucka na javnu prometnicu.

N
"B

Kretanje teSke mehanizacije ograniciti na uski radni pojas, po postoje¢im cestama i poljskim putevima,
a za vrijeme prijevoza organizirati regulaciju prometa. kako bi se umanjia degradacija stanista i
zemljista.

3.  Prilikom izvodenja zemljanih radova, sloj humusa odvojiti i posebno deponirati uz trasu gradilista te
iskoristiti za zavrSno uredenje nasipa.

Osigurati prostor za odrzavanje radnih strojeva i vozila, prostora za Cuvanje i pretakanje onecis¢ujucih
tekudina.

»
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Bioraznolikost i zasticena podrucja

5. U sto manjem obuhvatu uklanjati razvijenu vegetaciju (ukoliko nije planirano produbljivanje kanala).

6. Ukoliko ¢e se radna mehanizacija koristena u koritu nekog od vodotoka gdje su zabiljeZzene invazivne
vrste planira premjestiti i koristiti i na drugim vodotocima/odsjecima vodotoka gdje pojedine invazivne
vrste nisu zabiljezene potrebno je:

- Opremu za odrzavanje o istiti od mulja i vegetacije;

- Provjeriti ima li negdje na stroju zaostalih Zivotinja i/ili vegetacije (Skoljkasa, puzeva i itd.) te ih
ukloniti;

- Dobro oprati kontaminiranu opremu vodom pod visokim tlakom (po mogucnosti vru¢om parom pod
pritiskom);

- Opremu koja se koristi u vodotocima u kojima su prisutne strane vrste rakova (Orconectes limosus,
Pacifastacus leniusculus, Procambarus fallax f. virginalis) nakon koriStenja u potpunosti osusiti kako
bi se sprijeCilo prenosenje racje kuge u vodotoke u kojima strane vrste rakova nisu prisutne.

umarstvo, lovstvo i divlja¢

Obavijestiti nadleznu Sumariju o poéetku izvodenja radova

Pri izvodenju radova voditi racuna o protupozarnoj zastiti i pridrzavati se mjera zastite od Sumskih

pozara.

9. SjeCu stabala i Sumskih sastojina koje je potrebno provesti zbog izvodenja radova potrebno je uskladiti
s nadleznom Sumarskom sluzbom te kontinuirano provoditi Sumski red nakon provedene sjece.

10. Nakon provedenih sjeca osigurati provedbu Sumskog reda.

11. Stradavanje divljadi tijekom izgradnje prijaviti ovlaStenom lovoovlasteniku.

12. U suradnji s lovoovlastenikom osigurati mir u lovistu i naj taj nacin ocuvati populaciju divljaci.

© N U

Kulturna bastina

13. Osigurati mjere zastite kulturnih dobara

14. Na temelju izradenog elaborata na podrucju na kojem se utvrdi arheolosko nalaziste potrebno je
osigurati zastitno arheolosko istrazivanje, a na podrucju na kojem se pretpostavi postojanje arheoloskog
nalazista investitor je duzan osigurati arheoloski nadzor. Ukoliko se tijekom nadzora uoce kulturni slojevi
odnosno arheoloski nalazi, investitor je na tim pozicijama duzan osigurati provedbu zastitnih arheoloskih
istrazivanja. U slucaju nepokretnih nalaza (arhitekture i sl.) potrebno je povecati iskop zbog definiranja
nadene arhitekture nezavisno od dimenzija (Sirina, dubina) koje nalaze tehnicko rjeSenje za izgradnju
sustava. U slucaju otkri¢a izuzetno vrijednog arheoloskog nalaza potrebno je prilagoditi (izmijeniti)
projekt zbog novonastale situacije, a u cilju ouvanja i/ili eventualne prezentacije nalaza.

15. Ukoliko se tijekom zemljanih radova ili radova bilo koje vrste vezanih uz navedeni zahvat na kopnu ili u
koritu rijeke naide na arheolosko nalaziste, nepokretne ili pokretne arheoloSke predmete, potrebno je
odmah obustaviti daljnje radove i o nalazistu i nalazima hitno obavijestiti Konzervatorski odjelu u Sisku,
Uprave za zastitu kulturne bastine Ministarstva kulture.

Krajobraz

16. Sve povrsine oStecene gradevinskim aktivnostima nakon zavrSetka radova sanirati i urediti, sukladno
projektu krajobraznog uredenja.

17. Pri izvodenju zemljanih radova, povrSinski humusni sloj tla deponirati i iskoristiti za kasniju biolosku
rekultivaciju kod sanacije.

45



@ Y. cEATEH

naértovanje in izvajanje, d.o.o.

18. Postoje¢u vegetaciju na rubnim podrucjima planiranog zahvata sacuvati u najvecoj mogucoj mijeri,
posebno autohtone vrste, kako bi se smanjio utjecaj na Sire podrucje te zbog vizualne barijere prema
predmetnom zahvatu.

19. Na podrucju zahvata oko novih gradevina (crpne stanice i ostali hidrotehnicki objekti), tamo gdje je to
moguce uzimajuéi u obzir ogranicenja postavljena Zakonom o vodama, predvidjeti zastitnu buffer zonu
sadnjom biljnog materijala (autohtonih vrsta) koja ¢e dodatno umanijiti vizualnu izloZzenost novog
zahvata.

Buka
20. Izvoditi gradevinske radove u dnevnom razdoblju. U slucaju potrebe noénog rada izvoditi samo radove
koji ne stvaraju prekomjernu buku i koji nisu u suprotnosti s mjerama zastite ekoloske mreze.

Otpad
21. Otpad koji nastaje privremeno skladistiti na mjestu nastanka, odvojeno po vrstama, u odgovarajuéim
spremnicima i predavati ovlastenoj osobi, uz ispunjen prateci list.

4.3 Mjere zastite tijekom koristenja

Opce mjere

1. Sve objekte i gradevine sustava za zastitu od poplava redovito odrZavati; nasipe treba odrzavati tako da
ne dode do njihove erozije

2. Sustav postojecih kanala na podrucju retencije Odransko polje redovito odrzavati kako bi se osigurala
ucinkovita odvodnja poplavne vode iz retencije.

3. Odrzavati obalnu vegetaciju u skladu s planom uredenja i namjene prostora. U slu¢aju pojave invazivnih
stranih biljnih vrsta, izraditi plan eradikacije istih sukladno uputama nadleznog tijela.

Bioraznolikost i zasti¢ena podruéja

4. Radove odrzavanja pokosa nasipa koSnjom, tamo gdje je to potrebno, izvoditi izvan perioda gnijezdenja
ptica (izvan perioda od ozujka do lipnja).

5. Redovito uklanjati biljne invazivne vrste uz nasipe.

Otpad
6. Voditi OCevidnik o nastanku i tijeku otpada za svaku vrstu otpada aZurno i potpuno nakon svake nastale
promjene stanja, te podatke iz Ocevidnika Cuvati pet godina.

Mijere zastite u slucaju nekontroliranog dogadaja
7. U slucaju nekontroliranog dogadaja postupiti u skladu s Drzavnim planom mjera za slucaj izvanrednih i
iznenadnih onecis¢enja voda.
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Tablica 4-1 Pregled mjera zastite okoliSa za pojedine mjere zastite od poplava

MJIERE ZASTITE OD POPLAVA

MJERE ZASTITE TIJEKOM
PRIPREME, PROJEKTIRANJA I
IZGRADNJE

MJERE ZASTITE TIJEKOM
KORISTENJA I U SLUCAIU
POJAVE NEKONTROLIRANOG
DOGAPAJA

MP9/1

Rekonstrukcija lijevog kupskog
nasipa od naselja Staro Pracno do
naselja Stara Drencina

S obzirom da je za ovu MP vet
proveden postupak ocjene o
potrebi procjene utjecaja zahvata
na okolis i ishodeno RjeSenje o
prihvatljivosti zahvata za okoli$ i
prirodu (KLASA: UP/I-351-03/16-
03/02; URBROJ: 2176/01-09-16-9 od
15.07.2016.), nije potrebno
propisivati dodatne mjere.

S obzirom da je za ovu MP vel
proveden postupak ocjene o
potrebi procjene utjecaja zahvata
na okoli§ i ishodeno RjeSenje o
prihvatljivosti zahvata za okolis i
prirodu (KLASA: UP/I-351-03/16-
03/02; URBROJ: 2176/01-09-16-9 od
15.07.2016.), nije potrebno
propisivati dodatne mjere.

MP9/2
Gradnja regulacijskih
(obaloutvrde) i zastitnih (nasip,

Sve mjere navedene u poglavljima
5.1 (od 1. do 17.) i 5.2 (od 1. do
21))

Sve mijere navedene u poglavlju
53(od 1.do 7.)

zid) vodnih gradevina s

pripadaju¢im objektima odvodnje

zaobalja i crpnom stanicom

MoscCenica na lijevoj i desnoj obali

Kupe nizvodno od Jamnicke

Kiselice

MP10 Sve mjere navedene u poglavljima | Sve mjere navedene u poglavlju

Gradnja nasipa (dionica TiSina
Kaptolska- SuSa, dionica Greda-
Sela- Stupno), gradnja crpne
stanice Stupno i  rekonstrukcija
nasipa (na podrucju Siska, Zabna,
Odre Sisacke, Lekenika, TiSine
Kaptolske) u Odranskom polju

5.1 (od 1. do 17.) i 5.2 (od 1. do
21.)

5.3 (od 1. do 7.)

MP11

Transverzalni nasipa od oteretnog
kanala Odra do savskog nasipa
kod sela Susa

S obzirom da je za ovu MP vec
proveden postupak ocjene o
potrebi procjene utjecaja zahvata
na okolis i ishodeno RjeSenje o
prihvatljivosti zahvata za okoli$ i
prirodu (KLASA: UP/I-351 -03/15-
01/01, URBROJ: 238/1-18-02/2-
15-14 od 21.12.2015.), nije
potrebno  propisivati  dodatne
mjere.

S obzirom da je za ovu MP vec
proveden postupak ocjene o
potrebi procjene utjecaja zahvata
na okoli$ i ishodeno RjeSenje o
prihvatljivosti zahvata za okolis i
prirodu (KLASA: UP/I-351 -03/15-
01/01, URBROJ: 238/1-18-02/2-
15-14 od 21.12.2015.), nije
potrebno  propisivati  dodatne
mjere.

4.4 Program pracenja stanja okolisa

Vezano za pracenje stanja okoliSa, predlaze se redovni godisnji pregled stanja gradevina za zastitu od
poplava (nasipa, zidova i obalutvrda) te redovni servis i odrzavanje opreme na crpnim stanicama i ostalim
regulacijskim i zastitnim vodnim gradevinama.

Nastaviti s programom pracenja stanja vodnih tijela, posebno hidromorfoloskih elemenata (koli¢ina i
dinamika vodnog toka, veza s podzemnim vodama, kontinuitet rijeke, varijacije u dubini/Sirini rijeke,
struktura i podloga korita ri jeke i struktura obalnog pojasa).
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Program pracenja Sumskih ekosustava

Predlaze se program pracenja Sumskih ekosustava za dio sastojina sjeverno od kanala Sava-Odra (A) u
kojima ¢e doci do prestanka plavljenja te za Sumske sastojine Odranskog polja (B) u kojemu ¢e doc¢i do
smanjenja koli¢ine poplavne vode nakon izgradnje sustava zastite od poplava (Slika 4.1).

m Poplavne povrsine

A - Prestanak plavljenja

- B - Smanjenje koliine poplavne vode
Predlozeni zahvati:

izgradnja novih nasipa
rekonstrukcija postojecih nasipa
- lokacije nalazista materijala

Slika 4.1 Sumske povrsine na kojima je potrebno uspostaviti program praéenja

Program pracenja treba organizirati u dogovoru s "Hrvatskim Sumama" d.o.o. Zagreb. Za provedbu
programa pracenja potrebno je osigurati sudjelovanje stru¢njaka iz podrucja ekologije Suma, uzgajanja Suma
i hidropedologije s iskustvom u pracenju zdravstvenog stanja, dinamike strukture sastojine i vodnih odnosa u
nizinskim poplavnim Sumama Hrvatske.

Program pracenja treba provoditi tijekom pet godina nakon izgradnje predlozenoga sustava zastite od
poplava. Po zavrSetku svake sezone pracenja potrebno je napraviti izvieS¢e o prikupljenim rezultatima, a na
kraju petogodisSnjeg razdoblja potrebno je napraviti zavrSno izvjeS¢ée o provedenom praéenju. ZavrSno
izvjeS¢e mora sadrzavati i procjenu o potrebi produlienja trajanja programa pracenja. Ukoliko se utvrdi
potreba za daljnjim pracenjem, program pracenja treba produljiti za jos tri godine.

Prilikom uspostave programa pracenja potrebno je za promatrane sastojine prikupiti dostupne povijesne
podatke o stanju Sumskih sastojina, dinamici podzemne vode i dinamici plavljenja za razdoblje prije
izgradnje sustave zastite od poplava kako bi se utvrdilo nulto stanje. Nulto stanje treba opisati pomocu
podataka o sjeci odumrlih i odumiruc¢ih stabala, vremenskim nizovima mijerenja razina podzemne vode,
podacima o poplavnim dogadajima (plavljenje povrsine, koli¢ina poplavne vode, dubina poplavne vode,
trajanje zadrZavanja poplavne vode u Sumskim sastojinama) te vremenskim nizovima klimatskih ¢imbenika u
Sirem podrucju (oborine, temperature, evapotranspiracija). Ove je podatke potrebno prikupiti za Sto je dulje
moguce vremensko razdoblje koje prethodi izgradnji sustava zastite od poplava, ovisno o dostupnim
podacima.
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Programom pracenja potrebno je tijekom pet godina na godiSnjoj razini prikupljati podatke o: odumiranju
stabala (prema podacima o sjec¢i odumrlih stabala "Hrvatskih Suma"), dinamici podzemne vode (prema
mjerenjima podzemne vode na piezometarskim postajama), poplavnim dogadajima (prema evidenciji
"Hrvatskih voda" i dostupnim izvorima daljinskih istrazivanja s mreznih stranica) te klimatskim ¢imbenicima
(s odgovarajuéih meteoroloskih postaja u promatranom podrucju). Na kraju svake godine motrenja potrebno
je prikupliene podatke usporediti s podacima nultog stanja iz razdoblja prije izgradnje sustava zastite od
poplava. Ukoliko dode do znacajnih odstupanja prikupljenih podataka u odnosu na nulto stanje (u kolicini
odumrlih stabala i/ili dinamici razine vode u odnosu na promjene rezima plavljenja), potrebno je utvrditi da li
je do promjena doslo uslijed promjena rezima plavljenja zbog izgradnje predlozenog sustava zastite od
poplava. Pri tome treba uzeti u obzir i druge potencijalne uzrocnike odumiranja stabala u promatranim
Sumskim sastojinama.

Rezultate ovoga programa pracenja potrebno je na godisnjoj razini usporediti i uskladiti s rezultatima
programa pracenja koji je propisan RjeSenjem o prihvatljivosti zahvata za okoli$ za sustav zastite od poplava
karlovacko-sisackog podrudja, I. faza — karlovacko podrucje (KLASA: UP/I-351-03/18-02/49; URBROJ: 517-
03-1-2-19-35 od 6. kolovoza 2019.) kako bi se procijenilo djelovanje cjelovitog sustava zastite od poplava na
poplavne Sumske ekosustave.

Ukoliko se programom pracenja nedvojbeno utvrdi da je doslo do povecanog odumiranja stabala u
promatranim Sumskim sastojinama uslijed izgradnje predloZzenoga zahvata, potrebno je razmotriti uvodenje
dodatnih mjera kojima ce se negativan utjecaj sustava zastite od poplava svesti na prihvatljivu mjeru. Ove
mjere mogu ukljucivati, primjerice, kopanje kanala sisavaca kojima se poplavna voda s povrSine sastojine
odvodi u najblize recipijente (kanale) u slucaju prekomjerne stagnacije poplavne vode, ili uspostavu tzv.
mini-retencija u pogodnim depresijama u kojima bi se zadrzavala voda u svrhu njene infiltracije u
vodonosnik u onim podrucjima u kojima je utvrden pad razina podzemne vode.

49



@ Y. cEATEH

naértovanje in izvajanje, d.o.o.

5. Glavna ocjena prihvatljivosti zahvata za ekolosku
mrezu

Zahvat izgradnje sustava zastite od poplava sisackog podrucja prostorno obuhvaca veliko podrucje uz rijeku
Kupu i u Odranskom polju. Glavni elementi zahvata su izgradnja i rekonstrukcija nasipa uz Odransko polje i
rijeke Kupu i Odru te izgradnja zidova i obaloutvrda uz rijeke Kupu i Odru.

Izgradnjom i koriStenjem zahvata moZe doci do negativnog utjecaja na 4 podrucja ekoloske mreze (1 POP i
3 POVS). Glavnina utjecaja vezana je za period izgradnje, kad se oCekuje uznemiravanje jedinki te
potencijalno stradavanje i utjecaj na razmnozavanje. Provodenjem mjera ublazavanja negativnih utjecaja
izbjeci Ce se stradavanje jedinki i utjecaj na razmnozavanje, dok ¢e se utjecaj uznemiravanja svesti na
prihvatljivu razinu.

Izgradnjom zahvata doéi ¢e do trajnih promjena u ciljnim stani¢nim tipovima odnosno stanistima ciljnih
vrata. Izgradnjom objekata u vodotocima (obaloutvrde) ribe Ce izgubiti dio stanista, buduci da ¢e doéi do
uklanjanja lipanjske vegetacije koja im predstavlja povoljno staniSte za mrijest, zaklon i hranjenje.
Izgradnjom obaloutvrda obicna lisanka ¢e izgubiti dio stanista buduci da joj je potreban supstrat za
ukopavanje. Uzimajuéi u obzir kumulativne utjecaje s postojecim i planiranim zahvatima, utjecaj nece biti
znacajan jedino uz obaveznu primjenu bioinzenjerskih metoda gradnje obaloutvrda.

Radovima na izgradnji/rekonstrukciji objekata na podru¢ju HR1000003 Turopolje vrste vezane za otvorena
mozaicna stanista izgubit ¢e dio stanista. Ovaj utjecaj moze biti znacajan za gnijezdece populacije zbog
stradavanja mladih pti¢a ili potpunog izostanka gnijezdenja, stoga je pripremne radove potrebno izvoditi
izvan sezone gnijezdenja, a trasu istoCnog nasipa izmaknuti u najvecoj mogucoj mijeri izvan podrudja
rasprostranjenosti stanicnih tipova C232, C224 i C241. Navedenu trasu nasipa potrebno je izmaknuti i radi
ublaZavanja utjecaja na ciljne vrste leptira podrucja HR2000415 Odransko polje.

Uklanjanjem vegetacije uz Kupu (Sikare i Sume) doéi ¢e do gubitka staniSta dabra i vidre. Utjecaj ¢e biti
lokalan, buduéi da su nasipi najvec¢im dijelom poloZeni neposredno iza pojasa vegetacije uz obalu, odnosno
nalaze se na poljoprivrednim povrSinama, travnjacima i si. Obaloutvrde su planirane na podrudjima gdje se
nalaze naselja neposredno uz rijeku, odnosno na podrucjima gdje je najveéim dijelom prisutan antropogeni
pritisak te su staniSta degradirana (prorijedena vegetacija, invazivne i alohtone biljne vrste) ili vegetacije
uopc¢e nema. Provodenjem mjere ublazavanja odmicanja nasipa izvan pojasa obalne vegetacije te izgradnje
obaloutvrda primjenom bioinZenjerskih metoda, procjenjuje se da utjecaj nece biti znacajan.

Uklanjanjem vegetacije doci ¢e i do odredenog gubitka ciljnog stani¢nog tipa 91E0* aluvijalne Sume. Kako bi
se negativni utjecaj ublaZio, predloZene su mjere o izmicanju nasipa izvan podru¢ja HR2000642 Kupa.

Koristenjem zemljanog materijala s lokacija na kojima je rasirena invazivna biljna vrsta Civitnjata (Amorpha
fruticosa) moze doci do Sirenja ove vrste na nova podrucja. Pridrzavanjem mjera ublazavanja koje ukljucuju
adekvatno zbrinjavanje biljnog materijala ove vrste te CiSéenje vozila i opreme prije transporta zemljanog
materijala, opasnost od Sirenja ove vrste predmetnim zahvatom svedena je na minimum.

U fazi koristenja, glavni utjecaj se odnosi na promjenu rezima plavljenja na podrucju Odranskog polja. Doci
¢e do smanjenja plavljenih povrSina, a isto tako i do smanjenja dubine poplavne vode. Analize su pokazale
da promjene rezima plavljenja u Odranskom polju nece utjecati na ciljna stanista niti stanista ciljnih vrsta,
buduci da poplavna voda nije jedini izvor vlaznosti tla.

U nastavku su navedene duljine/povrsine stanista ciljnih vrsta odnosno ciljnih stanista, koje ¢e biti potpuno
ili djelomic¢no degradirane izgradnjom zahvata.
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Ciljne vrste ptica vezane za Sumska stanista izgubit ¢e od 23,70 ha do 37,42 ha Sumskog stanista, Sto Cini od
0,32% do 0,39% Sumskog stanista na podrucju EM. Bitno je napomenuti da se najve¢im dijelom radi o
razli¢itim razvojnim stadijima Suma, mladim od 80 godina, u mozaicima s ostalim tipovima stanista, te se na
ovim podrucjima ne ocekuje znacajna prisutnost ciljnih vrsta.

Ciline vrste vezane za otvorena mozai¢na staniSta i travnjake izgubit ¢e od 1,06% do 1,08% povrsine
optimalnih stanista (C224 Periodicki vlazne livade, C232 Mezofilne livade koSanice Srednje Europe, C241
Nitrofilni pasnjaci i livade-koSanice nizinskog vegetacijskog pojasa, 117 Zajednice nitrofilni, higrofilnih i
skiofilnih stanista, 118 Zapustene poljoprivredne povrSine i 121 Mozaici kultiviranih povrsina). Bitno je
naglasiti daje naveden gubitak staniSta u slucaju da se iskoriste sva analizirana nalazista materijala, odnosno
gubitak ce biti manji od 1%.

Dabar i vidra izgubit ¢e oko 4,2 km duljine toka rijeke, no bitno je napomenuti da je na vecem dijelu
planiranih obaloutvrda vegetacija i u postoje¢em stanju degradirana (prorijedena) ili potpuno uklonjena.
Obicna lisanka trajno ¢e izgubiti oko 0,09%-0,l1% staniSta, a kumulativno oko 0,28%-0,33%. Ciljne vrste
riba podru¢ja POVS Kupa izgradnjom obaloutvrda izgubit ¢e oko 0,72% obalnih stanista u rijeci, a
kumulativno s ostalim zahvatima na Kupi oko 1,67%. Kako bi utjecaj bio ublazen do razine prihvatljivosti,
obaloutvrde je potrebno projektirati uz primjenu bioinzenjerskih metoda, kojima se oponasaju prirodni uvjeti
i koriste prirodni materijali.

Gubitak stanista 91E0 na podrucju POVS Kupa iznosit ¢e oko 1,22%-2,85%, dok ¢e kumulativno s ostalim
zahvatima taj gubitak iznositi oko 1,45%-3,70%. Uzimajuéi u obzir manjkavosti podataka o povrsini ovog
stanisSnog tipa te pretpostavci da je njegova povrsSina vec¢a 30-50% od one koristene za izraCun, uz primjenu
mjere ublazavanja o izmicanju nasipa na lokacijama gdje je prisutan ovaj ciljni stanisni tip, utjecaj nece biti
znacajan.

Sto se ti¢e ostalih kumulativnih utjecaja s postojeéim i planiranim zahvatima, generalni je zakljucak da,
uzimajuéi u obzir namijenjenu retencijsku ulogu Odranskog polja u Sustavu obrane od poplava Srednje
posavlje, do znacajnih promjena na ovom podrucju nece doci. Takoder, obzirom da plavljenje ovog podrucja
ovisi o klimatoloskim prilikama Sireg podrucéja (rezim padalina, protocni rezim rijeka, toplienje snijega u
gornjim dijelovima toka Kupe i Save), ne ocekuju se promjene u godisnjem ciklusu u kojem se plavljenje
dogada, a time niti utjecaj na Zivotne cikluse prisutne flore i faune.

Kumulativni utjecaj s postojeé¢im i planiranim zahvatima na rijeci Kupi je izrazeniji te postoji realan rizik od
pojave znacajnih kumulativnih utjecaja, ukoliko ¢ée se realizirati svi planirani zahvati. Glavni antropogeni
pritisak na rijeku Kupu odnosi se na izgradnju veceg broja obaloutvrda (8.744,9 m). Rijeka Kupa je na
sisatkom podrucju vec u velikoj mjeri degradirana njihovom izgradnjom, stoga svaka nova gradnja dodatno
narusava staniSta u koritu i na obali rijeke, a koja su bitna za veci broj ciljnih vrsta i ciljnih stanista. Kako bi
se negativan utjecaj ublaZio, obaloutvrde je potrebno projektirati uz primjenu bioinZenjerskih metoda, kojima
se oponasaju prirodni uvjeti i koriste prirodni materijali.

Slijedom svega navedenog, procjenjujemo da je zahvat izgradnje sustava zastite od poplava sisackog
podrucja prihvatljiv za sva podrucja ekoloske mreZe na koja je utjecaj mogu¢, uz uvjet provedbe
predloZenih mjera ublazavanja utjecaja.
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6. Prijedlog ocjene prihvatljivosti zahvata za okolis

S obzirom na moguce koristi u smislu smanjenja Steta od poplava, zastite ljudi i njihove imovine, odnosno
prevladavajuce pozitivne utjecaje te predlozene mijere zastite, zahvat se ukupno ocjenjuje kao pozitivan
moZe se smatrati prihvatljivim za okolis.

Zahvat e pozitivno utjecati na stanje okolisSa, a moguci negativni utjecaji na sastavnice okolisa te utjecaji
buke i oni proizasli zbog nastanka otpada tijekom izgradnje, uglavnom su kratkotrajni i lokalnog karaktera te
se ocjenjuje da nisu znacajni. Ostali moguci negativni utjecaji za vrijeme koriStenja zahvata mogu se
smatrati prihvatljivima uz primjenu navedenih mjera zastite te provedbu programa pracenja stanja okolisa.

Zahvat Sustav zastite od poplava karlovacko-sisackog podrucja: II faza — sisacko podrucje
prihvatljiv je za okoli$ uz primjenu mjera zastite okolisa i programa pra¢enja stanja okolisa.
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10. Popis propisa

Buka

e Zakon o zastiti od buke (NN 30/09, 55/13, 153/13, 41/16, 114/18)
e Pravilnik o najvisim dopustenim razinama buke u sredini u kojoj ljudi rade i borave (NN 145/04)
e Pravilnik o mjerama zastite od buke izvora na otvorenom prostoru (NN 156/08)

Informiranje javnosti

e Uredba o informiranju i sudjelovanju javnosti i zainteresirane javnosti u pitanjima zastite okoliSa (NN
64/08)

Krajobraz

e Zakon o potvrdivanju Konvencije o europskim krajobrazima (NN 12/02)

Kultura i bastina

e Zakon o zastiti i oCuvanju kulturnin dobara (NN 69/99, 151/03, 157/03, 100/04, 87/09, 88/10,
61/11, 25/12, 136/12, 157/13, 152/14, 98/15, 44/17, 90/18)

e Pravilnik o uvjetima za dobivanje dopustenja za obavljanje poslova na zastiti i oCuvanju kulturnih
dobara (NN 98/18)

e Pravilnik o arheoloskim istrazivanjima (NN 102/10)

e Zakon o zastiti okoliSa (NN 80/13, 78/15, 12/18, 118/18)

e Pravilnik o registru onecis¢avanja okoliSa (NN 87/15)

e Pravilnik o mjerama otklanjanja Steta u okoliSu i sanacijskim programima (NN 145/08)

e Uredba o procjeni utjecaja zahvata na okolis (NN 61/14, 3/17)

e Uredba o sprjeCavanju velikih nesreca koje ukljuCuju opasne tvari (NN 44/14, 31/17, 45/17)
e Nacionalni plan djelovanja za okolis (NN 46/02)

e Nacionalna strategija zastite okoliSa (NN 46/02)

e Zakon o odrzivom gospodarenju otpadom (NN 94/13, 73/17, 14/19)

e Pravilnik o katalogu otpada (NN 90/15)

e Pravilnik o gospodarenju otpadom (NN 117/17)

e Pravilnik o gospodarenju otpadnim uljima (NN 124/06, 121/08, 31/09, 156/09, 91/11, 45/12, 86/13,
95/15)

e Pravilnik o ambalaZi i otpadnoj ambalazi (NN 88/15, 78/16, 116/17)

e Pravilnik o ambalaZi i ambalaznom otpadu (NN 97/05, 115/05, 81/08, 31/09, 38/10, 10/11, 81/11,
126/11, 38/13, 86/13, 88/15)

Priroda

e Zakon o zastiti prirode (NN 80/13, 15/18, 14/19)

e Pravilnik o ciljevima ocCuvanja i osnovnim mjerama za ocCuvanje ptica u podrucju ekoloske mreze (NN
15/14)

e Pravilnik o popisu stanisnih tipova, karti staniSta te ugrozenim i rijetkim staniSnim tipovima (NN
88/14) |

e Pravilnik o strogo zasti¢enim vrstama (NN 144/13, 73/16)

e Uredba o ekoloskoj mrezi (NN 124/13, 105/15)

e Strategija i akcijski plan zastite prirode Republike Hrvatske za razdoblje od 2017. do 2025. godine
(NN 72/17)
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Prostorno uredenje i gradnja

Zakon o prostornom uredenju (NN 153/13, 65/17, 39/19)

Zakon o gradnji (NN 153/13, 20/17, 39/19)

Pravilnik o odrZzavanju cesta (NN 90/14)

Program prostornog uredenja Republike Hrvatske (NN 50/99, 84/13)

Strategija prostornog uredenja Republike Hrvatske (1997), izmjena i dopuna (NN 76/13)
Strategija prostornog razvoja Republike Hrvatske (NN 106/17)

Zakon o Sumama (NN 68/18, 115/18)

Pravilnik o uredivanju Suma (NN 97/18, 101/18)

Pravilnik o ¢uvanju Suma (NN 28/15)

Pravilnik o doznaci stabala, obiljeZzavanju drvnih sortimenata, popratnici i Sumskom redu (NN 17/15,
57/17)

Uredba o postupku i mjerilima za osnivanje sluznosti u Sumi ili na Sumskom zemljistu u vlasnistvu
Republike Hrvatske u svrhu izgradnje vodovoda, kanalizacije, plinovoda, elektri¢nih vodova (NN
108/06)

Zakon o lovstvu (NN 99/18, 32/19)

Deklaracije i rezolucije ministarske konferencije o zastiti europskih Suma - Ministerial Conference on
the Protection of Forests in Europe (MCPFE)

Tlo i poljoprivreda

Zakon o poljoprivrednom zemljistu (NN 20/18, 115/18)
Pravilnik o zastiti poljoprivrednog zemljista od oneciS¢enja (NN 71/19)
Pravilnik o metodologiji za pracenje stanja poljoprivrednog zemljista (NN 47/19)

Zakon o vodama (NN 66/19)

Zakon o vodi za ljudsku potrosnju (NN 56/13, 64/15, 104/17 i 115/18)

Zakon o hidrografskoj djelatnosti (NN 68/98, 110/98, 163/03, 71/14)

Pravilnik za utvrdivanje zona sanitarne zastite izvorista (NN 66/11, 47/13)

Pravilnik o granicama podrucja podslivova, malih slivova i sektora (NN 97/10, 31/13)
Pravilnik o tehnickim zahtjevima za gradevine odvodnje otpadnih voda, kao i rokovima obvezne
kontrole ispravnosti gradevina odvodnje i pro¢iS¢avanja otpadnih voda (NN 3/11)
Uredba o standardu kakvoce voda (NN 73/13, 151/14, 78/15, 61/16, 80/18)

Uredba o kakvocéi voda za kupanje (NN 51/14)

Odluka o donosenju Plana upravljanja vodnim podrucjima 2016-2021 (NN 66/16)
Odluka o odredivanju osjetljivih podrucja (NN 81/10, 141/15)

Strategija upravljanja vodama (NN 91/08)

Drzavni plan mjera za slucaj izvanrednih i iznenadnih onecis¢enja voda (NN 5/11)
Drzavni plan obrane od poplava (NN 84/10)

Zastita od pozara

Zakon o zastiti od pozara (NN 92/10)

Pravilnik o mjerama zastite od pozara kod gradenja (NN 141/11)

Pravilnik o Registru postrojenja u kojima su prisutne opasne tvari i o OCevidniku prijavljenih velikih
nesreca (NN 139/14)

Pravilnik o zastiti Suma od pozara (NN 33/14)

Pravilnik o mjerama zastite od pozara kod gradenja (NN 141/11)

Program aktivnosti u provedbi posebnih mjera zastite od pozara od interesa za Republiku Hrvatsku u
2017. godini (NN 42/17)

59



@ Y. cEATEH

naértovanje in izvajanje, d.o.o.
Nacionalna strategija zastite od pozara za razdoblje od 2013. do 2022. godine (NN 68/13)

Zakon o zastiti zraka (NN 130/11, 47/14, 61/17, 118/18)

Pravilnik o pracenju emisija staklenickih plinova u Republici Hrvatskoj (NN 134/12)

Uredba o emisijskim kvotama za odredene oneciS¢ujuce tvari u zraku u Republici Hrvatskoj (NN
108/13, 19/17)

Uredba o razinama onecis¢ujucih tvari u zraku (NN 117/12, 84/17)

Uredba o tvarima koje ostecuju ozonski sloj i fluoriranim staklenickim plinovima (NN 90/14)

Uredba o praéenju emisija staklenickih plinova, politike i mjera za njihovo smanjenje u Republici
Hrvatskoj (NN 5/17)
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